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PAYSAGES DU GRAND DOMAINE ET NORMES AGRONOMIQUES
DE CATON A PLINE L’ANCIEN.
REPRESENTATIONS DE L’ESPACE ET « BONNE MESURE »



A mon pere



«(lLa  pureté)  ressemble.. aux  propriétés
géométriques, qui ne dépendent pas de la réalisation
d'une figure hic et nune, sur le tableau noir ou un maitre
dessine cette figure : car les théorémes relatifs au
triangle restent vrais, méme s'il n'existe pas un seul
triangle physiquement parfait dans la nature. Kant
aurait dit que la pureté est, en ce sens, rationnelle ;
mais comme on garde le droit de penser que 'a priori
n'est pas forcément rationnel, nous nous
contenterons de dire : la pureté est une exigence
normative et un idéal régulateur qui nous sert a
mesurer et apprécier, du moins, le degré de notre
impureté. »

Vladimir Jankelevitch, Le pur et l'impur.
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INTRODUCTION

Par le nombre et par la qualité de ses productions, la littérature agronomique d’expression
latine peut étre considérée comme un phénomene social a part entiere. Consacrés aux multiples
regles de bonne gestion des grands domaines ruraux, les textes qu’elle nous a transmis
témoignent du poids effectif, dans la vie sociale et économique, des le début du II° siecle av. n.
¢., des formes nouvelles d’exploitation de la terre que leurs auteurs s’efforcent de promouvoir et
d’améliorer. Ces écrits a finalité didactique attestent aussi l'intérét que les groupes sociaux
bénéficiaires de ces transformations y ont apporté, tout au long de la période d'expansion et de
diffusion des modeles romains dans I'espace péri-méditerranéen!. Cette diffusion s’accompagna,
on le sait, d'une modification de la culture matérielle, de la production et de la consommation,
autant sous I'influence des élites locales qu’a I'initiative du conquérant?. Or rares sont les réalités
sociales et matérielles a propos desquelles on dispose pour le monde romain, sur une aussi
longue période, de témoignages a la fois aussi homogenes et aussi riches — dont il faut également

rappeler, d’emblée, le caractére plus ou moins déformant et orienté.

A partir de 1a, comment aborder la question des contraintes et des principes qui ont
déterminé un certain modele d'organisation, maitrisée et contrdlée, de la grande propriété

agropastorale, et, en particulier, de « construction » et d'aménagement de son espace ?

I Sur les modalités de cette diffusion voir notamment I'appel a la prudence formulé par J. P. VALLAT 2004, p. 35
et sq. Au regard des recherches archéologiques récentes sur les campagnes de I'Italie antique, qui continuent a
remettre en cause un certain nombre de lieux communs persistants, le spécialiste de la Campanie met en garde
contre les « piteuses généralités » et les « affligeantes banalités », notamment en ce qui concerne la prééminence
universelle de la vi/la dans ’économie rurale entre le II¢ s. av. et le II¢ s. de n. ¢. Dans le méme ordre d’idée, cf.
CARANDINI 1995, p. 31 sq.: les recherches menées depuis le milieu des années 70 en Lucanie et Calabre ont
« completamente smentita... nostra visione delle campagne... deserte ».

2 LE ROUX 1998, p. 177.
3 Ici, on peut parler précisément de « construction » parce que I'on a affaire a un paysage pensé : « Le paysage est un

produit, en ce qu’il résulte de interaction de multiples causes et processus. C’est un produit qui devient un construit
des lors que les sociétés s’en donnent les représentations qu’elles souhaitent. » : CHOUQUER 2000, p. 189.
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En dépit des difficultés que représentent I'appréhension et la compréhension d'un nombre
aussi important de données textuelles, il a paru nécessaire de partir, pour cette étude, du corpus
exhaustif des ceuvres completes de 'agronomie latine, de sorte que se trouvent minimisés, autant
que faire se peut, les risques d'extrapolation et de généralisation abusives. Le corpus définitif est
ainsi composé des manuels d’agriculture dont la publication s'est échelonnée de la période tardo-
républicaine jusqu'a 1'Antiquité tardive : ce sont les traités de Caton, de Varron, de Virgile, de
Columelle, enfin I'ouvrage de Palladius, auxquels nous avons ajouté les trois livres de Pline
I'Ancien consacrés aux techniques culturales*. On est en droit de penser que ces écrits, dans leur
complémentarité mais aussi dans leurs différences, peuvent fournir la base d’une restitution
valide des traits significatifs de la vision et de la représentation du paysage rural, saisi a I'échelle

des structures de production, celles de la vi/a esclavagiste en l'occurrence.’

En effet, leur densité et leur qualité informatives ne font aucun doute : la quasi-totalité des
sources étudiées intéresse notre objet de recherche, chaque description, ou prescription, y étant
finalement liée de facon plus ou moins directe. Ainsi, les passages consacrés au probléme de la
main-d'ceuvre, comme l'estimation chiffrée du personnel par Caton, puis par Varron, en fonction
de la superficie d'une exploitation oléicole, constitue un type d'information fondamental pour
notre propos®. Mais quantité d’autres injonctions normatives retiennent I’attention, par exemple
les considérations des agronomes sur les qualités morales du vzfens, dont on verra notamment
qu’elles ne sont pas sans lien avec le contrdle et la distribution de I'espace au sein du fundus’. De
facon générale, le paysage fondiaire étant, plus que d’autres paysages, le produit de I'activité et du
travail des hommes, il est nécessaire de considérer un second ordre normatif: celui qui
s’applique au personnel du domaine, en particulier au personnel servile, groupe social que les
textes désignent en priorité comme l'objet de normes, de contraintes et de réglementations

comportementales.?

4 Par opposition aux livres 12 a 16 axés sur la description morphologique des atbres, les livres 17 a 19 concernent
plus précisément Parboriculture, I'agriculture et Phorticulture.

S Par souci de précision, et afin d'éviter toute confusion, ce paysage, notamment parce qu’il renvoie a une certaine
forme de détention du sol et a un certain mode d’exploitation, nous le qualifierons désormais de « fondiaire »,
francisation dérivée du latin fundus. Pour une définition du fundus, voir L. CAPOGROSSI COLOGNESI, 1995,
p- 191 sq. Signalons que, dans une étude récente, A. TESTART, critiquant la conception classique des droits relatifs
a la terre dans les sociétés anciennes et traditionnelles, a proposé de remplacer I'adjectif moderne « foncier » par
« fondiaire » ou « fundiaire » : « Propriété et non-propriété de la terre : 1. L’illusion de la propriété collective
archaique. 2. La confusion entre souveraineté politique et propriété fonciere », Etudes rurales, n°® 165-166, 2003 et
n° 169-170, 2004 (http : //etudesrurales.revues.otg/document146 et 2992 html).

6 CATON, De agr 1, 12,1 ; VARRON, R. 7. 1, 18.
7 Par exemple : CATON, De agr. VII, 1-5.
8 Voir infra, IN© Partie, Chap. 1, Sect. I1 : « Disciplina et custodia. .. »
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Quant a I'évolution de la représentation du paysage fondiaire, il parait difficile de la suivre
dans ses détails, et d'un bout a l'autre, sur une aussi longue période, caractérisée, en particulier,
par un important hiatus du point du vue documentaire. Regroupé au sein de quatre traités et de
trois volumes de l'encyclopédie plinienne, l'essentiel de l'information se concentre sur trois
siecles, du II° siecle av. au I s. de n. ¢. Ainsi se détachent, a I'arriere-plan de I'apparition et de
Papogée de la littérature agronomique romaine, les changements cruciaux qui affectent les
structures de l'exploitation rurale, les conditions de production et les réalités sociales des
campagnes, en Italie et dans les provinces de 'empire, mutations inhérentes a l'extension des
territoires soumis a Rome, et donc a la conquéte, durant ces trois siecles. Il faut attendre ensuite
le V© siecle pour disposer, dans le domaine latin, d'une autre soutce complete, tout a fait isolée’.
En dépit d’une nette tendance a rester tributaire des données de Columelle, ’'Opus agriculture
révele néanmoins, par plusieurs aspects — des aspects parfois fondamentaux - son appartenance a
I'époque tardo-impériale!?. Par conséquent, I'appel aux renseignements fournis par Palladius ne
sera pas rare, soit pour apporter un éclairage complémentaire sur tel ou tel theme abordé par ses
prédécesseurs, soit encore pour indiquer, sur quelque point particulier, une évolution
significative!l. Toutefois, compte tenu des contraintes induites par la documentation disponible
et des dimensions de cette étude, I'intérét se concentrera sur la culture agronomique latine de
I'époque classique, laquelle prend naissance et se petfectionne pendant la période ou, de facon
plus générale, le systeme économique et social romain est censé connaitre la phase de son
développement maximum (II° s. av. - II° s. de n. ¢.)!2. A. Schiavone fait cependant remonter la
constitution du noyau originel du «systeme économique impérial » dans les décennies qui
précedent la premiere guerre punique, et le définit comme une combinaison stable et originale de
caractéres qui, apres s’étre formée dans le cadre de l'histoire de Rome, s’est projetée dans un
espace pluricontinental, a travers une trame complexe de relations entre centre et périphérie. 11
insiste sur la variété des phénomenes, des milieux, des formes de production concernés, leur
diversité spatiale et temporelle, vis-a-vis desquelles Rome a joué un role unificateur, se gardant

d’une stratégie d’uniformisation.!

9 Bien qu’il soit d’un grand intérét, nous avons exclu de notre corpus de référence 'ouvrage appelé communément
Géoponiques, dont la version conservée date du X¢ siecle.

10 cf, FREZOULS 1980 et, surtout, en dernier lieu, sur la transformation du systeme agraire : VERA 1995 et 1999.

11 pyy exemple, la présentation sous forme de calendrier des activités agricoles : zufra, 1 Partie, Chap. 11, Sect. I et
1T Partie, Chap. 1.

12 est ce quont cherché a montrer et a illustrer, entre autres, les études réunies dans A. GIARDINA, A.
SCHIAVONE (¢éd.), Soczeta romana e produzione schiavistica, 3 vol., Bari, 1981,

13 SCHIAVONE 2003, p. 67-68.
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Défini de la sorte, notre corpus de référence est exploité afin de mener une réflexion sur la
facon dont les agronomes romains cherchent a modéliser le paysage fondiaire, a en dicter pour
ainsi dire les modalités de production et de transformation, d'organisation et de gestion (au sens
large). Comment les experts agronomiques antiques et, au-dela, les catégories sociales concernées
par les traités d’agriculture, ont-ils été capables de formaliser par le texte la vision, mais aussi la
création/aménagement, d’un tel espace «productif»? Car le paysage fondiaire se définit
d’emblée par son caractere dynamique, et suppose donc l'aptitude a codifier sans rigidité une
action plurielle, savante et technique, sur les éléments naturels et anthropiques qui le composent.
Les auteurs sont d’abord a méme de le faire par le biais d’une approche directe, c’est-a-dire en
tant que propriétaires-exploitants. Mais c’est surtout I'approche indirecte qui retiendra notre
attention, et donc les moyens — formels, mais aussi intellectuels et idéologiques -, qu’ils mettent
en ceuvre en tant que producteurs de manuels d'agriculture. Au demeurant, les deux approches
sont ici étroitement liées, et la modélisation se situe dans un va et vient entre application ou
expérimentation concrete de la norme (méme si les expériences ne sont pas directement le fait
des auteurs) et discours qui la prescrit - entre fagon de faire et facon de dire, qui est aussi,

souvent, facon de montrer.!*

La caractérisation méme des traits constitutifs de la codification a I'cuvre dans les textes
de notre corpus a contribué a mettre le paysage au centre de notre réflexion. En effet, le paysage
fondiaire est au cceur du systeme d’exploitation agricole : lieu d'impact de l'action humaine,
moyen de production, réserve de richesses et de profit, espace de la mesure et de la beauté,
autant d'aspects contenus dans sa représentation normative. Représentation complexe qui va de
la perception de l'exploitant, attaché aux éléments porteurs de sens - fonctionnels en particulier -
d'un point de vue agricole, jusqu'a la vision propre aux représentants de I'élite romaine cultivée,
dans la distance au paysage qu'instaurent, notamment, des présupposés d'ordre social, moral ou
culturel. De sorte que semble essentielle I'observation du regard singulier que les tenants du
discours portent sur un tel espace d'appropriation, d'exploitation et de production - qui, pour
eux, peut étre aussi un lieu de maitrise idéologique, de manifestation de la richesse et de la

puissance, un site de résidence et de loisir, bref « un placement a la fois foncier et imaginaire »!>.

14 Syt 1a capacité monstrative du discours dans la rhétorique antique, surtout postalexandrine et latine, cf.
CALAME 1991, en part. p. 8-22. On en trouvera maints exemples dans les études récemment réunies dans
DEMONSTRARE 2005 (« Voir et faire voir : formes de la démonstration a Rome »).

15 Nous empruntons expression a J. S. ACKERMAN, La villa. De la Rome antique a Le Corbusier, Paris, 1997 ; cf.
aussi VALLAT 1983, p. 253-254.



12

En effet, tant par les réalités auxquelles ils se référent que par les valeurs dont ils se font I'écho,
les écrits des seriptores rei rusticae'® représentent un maillon fondamental, non seulement pour la
connaissance de I'évolution du paysage agraire dans les régions dominées par Rome, mais encore

. , 1 .
pour celle de la conscience que les acteurs de ce processus en ont eu. C’est donc aussi I’écart qui
s’instaure entre le regard transmis par I'écriture et les pratiques effectives qui retiendra notre
attention. Du reste, la complexité méme du rapport entre pratique et discours invite a
- , . . y . . . .
s'interroger sur I'ensemble des informations livrées, sur les valeurs et les significations investies

dans les objets et les opérations décrites/prescrites.

Dans cette perspective, il faut considérer, d'un coté, les faits les plus objectifs, les
structures matérielles, ou encore les aspects socio-économiques et juridiques liés au paysage
rural, et principalement les formes d'exploitation et les formes de propriété fonciere!”. Cette voie
implique la prise en compte des realia, des nombreux aspects concrets de I'exploitation agricole
que comportent les textes agronomiques de 'Antiquité et sur lesquels la représentation se fonde
nécessairement. D’un autre coté, Paspect normatif de cette représentation conduit aussi a

) N s L .
s’interroger sur les sources d’inspiration, de différente nature, auxquels les spécialistes romains
de Tagriculture ont pu puiser afin de structurer un discours dont les énoncés ne répondent pas
qu’a des exigences pratiques. Par conséquent - il faut le souligner -, le but de ce travail n'est pas,
fondamentalement, de mesurer la valeur documentaire de telles sources pour la connaissance des
techniques agricoles d'époque romaine!®, ni méme des structures agraires entendues, au sens
strict, comme arrangement matériel, observable, des rapports d’appropriation et d’exploitation

qui se nouent autour de la terre.

Le fait est que le « paysage », pris dans son sens étymologique et compris dans sa globalité
et dans sa complexité, prévient contre toute prétention trop avide a 'objectivité!® - ce qui ne veut
pas dire que les éléments divers qui le composent, eux, ne soient susceptibles d’une telle
recherche. Mais une enquéte qui, a partir des textes, regarderait la seule dimension « réaliste »,
celle des milieux naturels, celle des formes ou celles des systemes de production et d’échanges,

livrerait, au mieux, des hypothéses. Leur wvalidation ne pourrait faire 1’économie d’une
) ) y

16 Ci-apres S. 7. 7.

17 Tache difficile, en l'occurrence, tant certains de ces domaines, comme la législation agraire romaine, restent
extrémement controversés, cf par exemple, derniérement : HERMON 2001, spc. 143 sq. Sur les aspects juridiques,
se reporter essentiellement aux travaux de L. CAPOGROSSI COLOGNESI cités dans la bibliographie.

18 Cette valeur a d’ores et déja été largement démontrée par toute une série de travaux : voir plus bas.

19 Sur ce point : BRUNET, FERRAS, THERY 1993, p. 373 ; CORBIN 2001, p. 11.



13

confrontation systématique avec les données multiples livrées par les nombreuses disciplines
scientifiques et les différentes grilles d'interprétation qui font, aujourd'hui, l'archéologie et
I'histoire du paysage antique. Tel n'est pas notre projet qui serait, par ses dimensions et son
ambition, irréalisable, sinon a s'en tenir a I'un ou l'autre aspect de l'exploitation agricole, ou a
l'une des composantes physiques et/ou anthropiques du paysage fondiaire envisagées par les
manuels d'agriculture romains.

Certes, aucune représentation n’étant séparable du contexte matériel dans lequel elle est
produite, il est clair que nous ne pouvons ignorer les réalités propres aux différents types
d'organisation rurale, les effets concrets des rapports sociaux et des rapports de production,
d'exploitation du travail et d'occupation du sol dans I'Italie antique et dans les provinces de
Iempire évoquées dans les traités des experts romains. Toutefois, 'objet d'étude se situe pour
I'essentiel ailleurs, sur le plan des modalités discursives et conceptuelles, voire imaginaires, de la
représentation textuelle d'un espace exploité, ou a4 exploiter. Au demeurant, parce qu'elles
s'identifient a un systeme de rapports, on sait que les «structures agraires» ne sont pas
seulement constituées de données matérielles, objectivement mesurables : elles se constituent ez
méme temps sur la base d’une constante de gestes et de discours de relation, de coordonnées
variables, qui sont aussi un mode de la réalité. Or, pour reprendre les termes d’E. Guibert-
Sledzieswski appliqués a I'étude de la fonction idéologique, « [les formes de ces variations], seule
'analyse historique strictement ponctuelle peut [les] explorer spécifiquement »?". Vastes proces-
verbaux de pratiques et de comportements, les traités romains d’agronomie apparaissent aussi,
dans leur visée globalement productive et reproductive, comme une base de données privilégiée
pour I’étude de ces relations complexes et diverses qui se nouent au sein du paysage fondiaire.
L’espace ainsi qualifié est loin d’étre neutre et lorsque, en I'occurrence, sa description passe par le
filtre des mots, elle ne peut qu'accumuler les connotations. Voila qui, sans doute, obscurcit notre
vision du domaine rural romain dans la réalité objective des structures agraires, mais qui peut
éclairer, en revanche, la perception que les élites romaines en avaient, la représentation qu’elles

cherchaient a en donner et les enjeux dont ce paysage était I'objet.

De sorte qu’il nous faut étendre le champ de l'enquéte du co6té de I'idéologie a I'ceuvre dans
les textes. Comment retrouver les éléments constitutifs de la vision du paysage fondiaire, sinon
en ¢étudiant comment un discours de type savant les ordonnent a la lumiere d'une culture et
d'une expérience historique ? Quand bien méme des distorsions s’exprimeraient sur un plan

moins manifeste, il reste que ces discours se structurent en représentations de plus en plus

20 GUIBERT-SLEDZIEWSKI 1983, p. 32.
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cohérentes - au moins de Caton a Columelle. Dé¢s lors, n’a-t-on pas affaire, non seulement a un
progrés dans Pexpression de la rationalité mais, en méme temps, pour une large part, a de
l'idéologie, a un systeme de référence qui possede sa propre logique — et qu’il convient de mettre

en lumiére dans sa spécificité?! ?

Du reste, cette voie offre aussi I'un des moyens d'appréhender certains jeux de force qui
conditionnent la dynamique paysagere. De fait, il n'y a pas un paysage fondiaire, mais des
paysages, dont les variantes sont déterminées par le rapport pluriel, mouvant dans l'espace et
dans le temps, entre milieu(x) humain(s) et monde naturel. Toutefois, les textes montrent bien
qu'il y a des regles de construction et d'organisation propres a l'agronomie romaine, dont les
grands principes perdurent quand leur actualisation varie : 1a se situe le modele, la s'évaluent son
efficacité et son adaptabilité??. Par conséquent, le processus de construction nous intéresse plus
que le résultat. C’est cette dynamique paysagere controlée, et comment le discours tout a la fois
la prescrit et la représente, non la « vérité » d'un paysage, que nous traquons a travers - et dans -
les écrits agronomiques des Romains. Autrement dit, notre attention se focalisera sur le paysage
surtout en tant qu’objet d’'une investigation savante et en tant qu’objet culturel, puisque le
paysage représenté - et méme percu?® - sur de telles bases suppose du recul et de la culture, bref
une distance du regard®*. Au-dela du probléme de la spécificité de chaque traité, la question est
d’ailleurs de savoir si cette image synthétique (cohérente) est possible. D’abord parce que la
lecture des textes invite de fait au constat suivant : par ses objets, par les manicres de le faire et
de le voir (quand il n’est pas percu par d’autres sens), le paysage est omniprésent, tout en se

manifestant rarement de facon unitaire, dans la représentation comme dans la terminologie.

Parmi les conditions édictées sur le point de savoir si une société peut ctre qualifiée de

« paysagere », Augustin Berque fait figure, principalement, 'existence d’'un mot - ou de mots -

21 Nous reprenons ici partie des termes que J. GAILLARD applique 2 la reconstruction et a la « conceptualisation »
du passé de Rome dans I'ceuvre de Tite-Live (1995, p. 35).

22 Voir ce quécrit A. SCHIAVONE a propos du systéme économique romain : « L’empire s’est toujours gardé
d’uniformiser les multiples formes de production qui coexistaient en son sein, se bornant a les rendre compatibles
dans leur diversité et a instaurer entre elles un réseau de contacts. » (2003, p. 67 et sq.).

23 ¢, CAUQUELIN 2000, p. 33 : parmi les éléments qui conditionnent la genese et Phistoire de I’édification du
paysage - de la Grece a Rome en Poccurrence - il faut compter la production de certaines formes, lesquelles
gouvernent la perception, orientent les jugements, instaurent des pratiques et, en définitive, dessinent des
« mondes » ayant I’évidence d’un donné.

24 Sur cette dimension culturelle du paysage - qui le différencie notamment du « pays », cf. notamment A. ROGER,
dans DAGOGNET 1982 (dir.), p. 97-98 ; idem 1997, p. 24-30 ; CORBIN 2001, p. 19-21.
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pour dire « paysage », pour en exprimer donc clairement l'idée?®. Le fait est qu’un terme
générique correspondant a « paysage » semble bien absent des textes agronomiques romains.
Cependant, outre que la question demande un examen plus approfondi, c’est 'occasion de citer
une remarque méthodologique d’A. Roger qui nous parait frappé au coin du bon sens : « ne pas
avoir 'obsession du lexique, comme si 'absence des mots signifiait toujours celle des choses et
de toute émotion. Sans doute la dénomination est-elle essentielle ; mais la sensibilité paysagere
peut se frayer d’autres voies, s’exprimer par d’autres signes, visuels ou non, qui requicrent, de

linterprete, une attention scrupuleuse : ni suspicion ni superstition a I’égard du langage ».26

Pour autant, le caractere fragmenté du paysage fondiaire ne parait pas dépendre seulement
d’une lacune lexicale du latin (d’autant que cette lacune est discutée), dans la mesure ou il résulte
d'une somme, ou plus précisément, d’une composition d’éléments?’. Au demeurant, tout paysage
est, dans la réalité méme, le lieu d'une saturation de signes®$, c’est-a-dire d’éléments susceptibles
d’interprétations - que celles-ci soient consensuelles ou non. Les uns sont de simples indices, les
autres constituent des signaux intentionnels de I’étre et du paraitre, dont le paysage est
Pexpression, et relévent souvent des codes sociaux qui président a sa production (ou a sa
reproduction)?’. Sans doute la dimension indicielle du paysage n’est-elle pas absente dans sa
représentation textuelle mais, en Iespéce, tout objet paysager doit perdre immédiatement son
caractere d’indice, dans la mesure ou il est pris en charge par un discours dont le propre est d’en
proposer, voire d’en imposer, une sélection et une (ou des) interprétation(s) orientée(s). 11
faudra donc s’intéresser a la nature de ces signes, a la fonction qui leur est assignée, et a la facon
dont les textes agronomiques romains les rendent visibles, sinon directement lisibles, leur raison

d’étre n’étant pas forcément formulée.

25 BERQUE 1995, p. 34-35. Sur la qualité « paysagere » de la société romaine d’apres les critéres définis par A.
Berque, A. Roger a d’ores et déja répondu positivement dans son Court traité du paysage, avec une nuance : il parle de
« proto-paysage » (ROGER 1997, p. 54-57). Pour une vue différente : CAUQUELIN 2001, p. 41 et 51-56.

26 ROGER, op. cit,, p. 57.
27 sur le paysage comme quelque chose d’autre que les éléments qui le composent : CHOUQUER 2000, p. 108 sq.
28 Cf. BRUNET, FERRAS, THERY 1993, p. 374-5.

29 Ldem. Le fundus, en tant qu’espace de socialisation est farci d’'une multitude de repéres ; il possede par exemple ses
lieux de culte et peut se lire lui-méme comme espace rituel, circonscrit par des barriéres a ne pas franchir, visibles ou
symboliques : cf. #nfra, IVe Partie, Chap. I, Sect. IIT : « Topologie rituelle de I'espace fondiaire... »

30 A cet égard, le cas des Géorgigues parait exceptionnel, le génie poétique étant censé conférer aux écrits de Virgile
une puissance évocatrice et exégétique toute particuliere. « Le pocte a d’abord le pouvoir de désigner les choses ;
ensuite, celui de peser sur les interprétations. » : EUZE, « Regarde | Quand le pocte révele les choses », 1993, p. 49.
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De quelle facon le discours - en tant que systeme de regles et en tant que systeme de
valeurs® - se répercute dans cette représentation particuliere, « agronomique », du paysage -
compris a la fois comme portion de terrain et comme expérience, celle de P'observation a
distance®? ? Nous tenterons en particulier de cerner les argumentations et les modes de pensée
qui viennent informer la vision du paysage fondiaire, notamment a travers les formes
d’expression et le lexique qui permettent de les traduire’. Et de fait, nous avons affaire a une
terminologie qui, pour étre plus ou moins spécifique a l'ars rustica, est souvent polysémique, de
sorte qu’elle ne se réduit pas toujours a une signification purement technique et releve, dés lors,

d’autres déterminations.

Pour définir notre démarche de fagon rapide, il ne s’agit pas, dans une perspective
purement descriptive, d’inventorier et d’analyser les données « concretes » fournies par les textes,
c’est-a-dire de s’intéresser seulement a 'apparence du « pays », au paysage pris dans sa matérialité
comme ensemble d’attributs naturels et anthropiques de I'espace®*. Le type méme de documents
dont nous disposons invite a creuser davantage du coté de la représentation sociale du paysage
que du coté de Iétude du paysage « réel », encore que la prise en compte des transformations
techniques, sociales et économiques liées a son évolution constitue, nous l'avons dit, l'une des
assises de notre réflexion. Représentation du paysage « fondiaire », donc, telle qu'elle se donne a
lire chez les auteurs des traités latins d'agronomie mais aussi, et surtout, tentative de saisir ce que

cette représentation est censée permettre.>

En tout état de cause, essayer de cerner les éléments de réalité qui font le paysage a travers
les témoignages textuels laissés par les agronomes romains suppose que toutes les précautions
solent prises pour éviter le danger d’anhistoricité que ferait courir une interprétation superficielle

des sources, exempte notamment d'une analyse du discours. Méme une approche a but

31 Pour ces deux acceptions du discours, se reporter a CHARAUDEAU, MAINGUENEAU 2002 (dir.), p. 186.

32 Agronomique » : qualificatif qui reste a définir dans ce contexte : voir plus bas, I¢¢ Partie, Chap. I, Sect. II. Sur
la double définition du paysage : DEBARDIEUX 2003, p. 24.

33 A partir du traité de Varron, la prégnance des méthodes de raisonnement et de I'art du « bien dire » offerts, en
particulier, par la rhétorique, fait sentir tous ses effets dans une recherche de I'efficacité pratique du discours mais
aussi de compréhension de la matiere, évolution qu’il faut inscrire dans une dynamique plus générale : cf. entre
autres PERNOT 2003, spc. 115-263 ; MOATTI 1993, spc. p. 157-254 ; INGLEBERT 2005, p. 335-408. Sur
rhétorique et représentation du paysage a Rome : WINSOR LEACH 1988.

34 Dans Pune de ses acceptions, le paysage désigne I'apparence du « pays » quand on I'observe a quelque distance :
DEBARDIEUX, /. ct. C£. DAGOGNET 1982a, p. 10: « Alors que le pays signifie le lieu, le paysage (image)
indique un point de vue d’ensemble sur lui. On regarde alors le territoire (panorama) d’une hauteur ou d’un
belvédere. » Panorama, hauteur, belvédere : ici, nous entendons ces termes essentiellement au sens figuré.

35 Sur ce point : GUIBERT-SLEDZIEWSKI, art. cit., p. 47.
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strictement documentaire doit veiller a ne pas rapporter inconsidérément les données recueillies
a des normes actuelles, en I'absence de toute réflexion sur les mentalités antiques, en 'espéce sur
la maniere dont les S. 7. 7. congoivent la « construction » du paysage et dont ils procedent a son
aménagement en fonction de mobiles et de contraintes de tout ordre, y compris I’état des
sciences, les références culturelles, les croyances religieuses, etc’. Certes, les ceuvres
agronomiques latines sont en mesure d’apporter de précieuses informations sur certaines réalités
historiques objectives, comme l'impact d'une forme d'exploitation, ou d’une technique de
culture, sur la transformation du paysage agraire. Mais la prise en compte des conditions
historiques multiples qui ont rendu possible la production de tels textes parait tout aussi
indispensable pour tenter de saisir, au-dela de la cohérence de leur propos, le contenu de chaque
discours dans sa diversité - compréhension dont dépend, a2 un moment donné, l'image

synthétique du paysage fondiaire que chacun propose.

Or, en premicre analyse, les opérations et les objets décrits ne sont-ils pas organisés dans
un espace qui les relie et qui possede des propriétés données - qui vaut donc par lui-méme ? Ou
bien les descriptions de lieux et les notations environnementales, pour reprendre les termes
d’Anne Cauquelin, ne sont-elles que des facteurs de causalité et de signification dont la fonction
est d’organiser le discours et de servir de cadre, précisément, a des savoirs et a des pratiques’’ ?
D’une certaine fagon, on touche ici a la question de ’espace cloisonné qui aurait précédé la saisie
perceptive unifiant ce qui se déploie sous le regard’®. Cependant, les §. . 7 ne font-ils pas
référence, d’une facon ou d’une autre, a cette dimension « panoramique » du paysage, serait-ce

dans le sens initial du mot, qui résulte d’une vue dominatrice suggérant une visée stratégique®” ?

36 A ce sujet, G. Traina ouvre son étude sur les marais dans I'Antiquité en rappelant que les structures agraires, tout
en étant issues d’exigences pratiques, sont en grande partie subordonnées a des logiques et a des archétypes de
caractére théorique, voire transcendant, ce qui impose la nécessité de prendre en compte les perceptions de I'espace
et du paysage propres aux Anciens (1988, p. 15). Sur I'importance de historicité des grilles de lecture pour I’étude
du paysage, cf. aussi CORBIN 2001, p. 9 et 13-18 ; CHOUQUER 2000, p. 83-84 et 187 : danger du « fixisme » qui
gomme la dynamique du milieu et la variabilité sociétés/milieux ; de I« actualisme » qui interprete le passé sur la
base d’a priori contemporains générateurs d’anachronismes.

37 CAUQUELIN 2000, p. 39-41.

38 Selon A. CORBIN, cette révolution est liée au primat du visuel et a la perspective qui a préparé la mécanique du
regard posé sur 'horizontalité d’'un panorama : 2001, p. 51. Voir cependant A. ROUVERET 1984, passin, qui pose
la question d’'un mode de représentation en perspective dans les fresques romaines. Sur ce point, cf. aussi ROGER
1995, p. 55, qui nuance les affirmations d’E. Panofsky en notant des effets de profondeur évidents.

39 Sur cette définition du panorama : idem, p. 21-22 ; DAGOGNET 1982a, p. 10. Indices tirés de P'archéologie et
des textes concernant la recherche d’un point de vue sur le paysage environnant les villae : cf. notamment VALLAT

1983, loc. cit. ; PAVLOVSKIS 1973, p. 28-31 et GOGUEY 1991. Sur la notion d’espace stratégique chez les
Romains, on renverra en particulier a 'étude de M. RAMBAUD sur le récit césarien (1974, p. 114- 129).
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Des lors, on ne peut faire ’économie d’une interrogation sur les modes spécifiques
d’appréciation de Pespace dont les éléments subsistent dans les traces écrites laissées par les
agronomes romains, étant entendu que les systémes de lecture, méme s’ils étaient soumis a des
paradigmes d’une grande force et d’'une grande vitalité, ont pu varier dans le temps et d’un auteur
a Pautre. Parallelement, il faut tenter de savoir si - et le cas échéant, en quoi et comment - la
littérature agronomique latine contribue a faire de la société romaine « une société proprement
paysagere », dans le sens ou l'entend A. Berque®. Il ne fait guere de doute que les manuels
d’agriculture des Romains ont dd participer a la transformation de I'expérience et du regard
collectifs, dans la mesure ou ils ont structuré la vision des campagnes en tant qu’environnement
considéré du point de vue de ses caractéristiques « naturelles » et de ses ressources économiques
et productives*!. Néanmoins, au-dela de la poésie virgilienne dont I'influence dans ce domaine
est reconnue comme décisive®?, quen est-il des autres textes du corpus dans lhistoire de
Pacquisition et de la construction culturelles du paysage ? Par exemple, quelles sont les images
prépondérantes par lesquelles s’exprime une sensibilité esthétique ou d’autres formes
d’appréhension, distinctes - mais pas nécessairement opposées ni indépendantes - de la visée

économique®’ ?

A cette préoccupation de cerner un objet, et en tenant compte notamment de cette
problématique unité/diversité dans la représentation paysagere du fundus, a répondu finalement

un développement de notre travail en quatre parties.

L’approche initiale porte sur certains aspects du fonctionnement et du mode de

production des traités agronomiques qu’il a paru intéressant de mettre en évidence au regard des

40 BERQUE 1995, p. 34 sq.

41 1] faut mettre « naturel » entre guillemets dans la mesure ou certaines des composantes de 'environnement dont
il s’agit sont partiellement sous le controle des hommes : par exemple, les sols a usage agricole. Sur 'ambiguité du
qualificatif « naturel » appliqué a des espaces, a des processus ou a des objets de notre environnement, cf.
DELORT, WALTER 2001, p. 20. Sur le poids de la « base économique » dans ’appréhension de I'espace rural, cf. le
beau livre de P. CAMPORESI (1995) consacré a «l'invention » de la campagne italienne au XVI¢ siecle, en
particulier p. 11-18.

42 ROGER 1997, p. 54-55. Parmi une bibliographie surabondante sur Virgile et 'exaltation de la beauté de la nature
et du paysage : E. WINSOR LEACH, Vergi/’s Eclogues. Landscapes of experience, Ithaca and London, Cornell University
Press, 1974 (non consulté) ; BRISSON 1966, p. 181 sq. ; HEUZE, dt. ; CASANOVA-ROBIN 2006, p. 108-112;
142-150. Sur les techniques de description du paysage dans les Géorgignes : WINSOR LEACH 1988, p. 144-193
(« Spatial patterns in Vergil’s Georgics »)

43 Sur la delectatio comme catégorie d’appréhension du paysage agraire dans les traités des agronomes latins :
REGGI 1999a. 11 est nécessaire d’insister ici sur les réserves exprimées par nombre de spécialistes devant la
définition unilatéralement « artistique » du paysage, telle qu’elle est notamment poussée a son terme par A. Roger
(0p. ¢it.), comme si sa vision n’était construite que par un schéma de perception et de délectation : cf. CHOUQUER
2000, p. 88.
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objectifs que nous avons définis : méthodes de validation d’'un discours globalement normatif,
techniques d’exploration, de définition ou de description de la mati¢re ou des objets considérés
par les textes, etc. Elle tente aussi de présenter les auteurs et leurs ceuvres, en mettant accent sur
les permanences et sur les changements significatifs qui, dans I'arc de temps considéré, marquent
la conception de Pagricolatio, de maniére a offrir des repéres utiles et a faciliter la compréhension
des analyses ultérieures. Dans un deuxi¢cme temps, l'examen du contenu des séquences
descriptives/presctiptives conduit a4 une interrogation centrée sur I'exposition, par les experts
antiques, des composantes naturelles et humaines du paysage rural et sur les différents éléments
qui en structurent «l'inventaire » raisonné*. La troisieme partie constitue une extension la
précédente qui envisage, de facon plus précise, les réponses que les agronomes romains des 11°-
I siecles av. n. ¢. ont apportées aux problemes de gestion et d’aménagement des fundi, au gré des
transformations des formes de la production agricole et des structures de la grande exploitation.
Ia dernicre partie, enfin, tente de dégager les fondements idéologiques des représentations
spatiales du domaine rural, des principes et des valeurs qui I'informent. Les principaux axes de
recherche ainsi dégagés ont été inspirés par trois grandes séries de travaux qui touchent a
I'analyse des pratiques discursives, a Papproche historique et archéologique des paysages ruraux

antiques, enfin au champ de I’histoire culturelle et politique.

L’orientation de notre travail et sa segmentation sont d’abord largement tributaires de nos
débuts dans I'analyse historique. Surtout intéressée par ’étude des sources textuelles de I’histoire
romaine, aux problémes d’interprétation qu’elles posent, et en quéte d’outils qui permettent de
les appréhender avec plus d’efficacité, nous nous sommes tournée vers les recherches
interdisciplinaires qui articulent I’histoire et les sciences du langage, en particulier la sémiotique
textuelle et P'analyse du discours. Par la suite, nous avons persévéré dans ce choix, tout en
passant d’un genre a un autre, d’'un récit fictionnel aux textes des agronomes romains®,
notamment dans la perspective de concourir aux travaux conduits par le Centre de Recherches
d’Histoire Ancienne de Besancon sur Phistoire des paysages antiques*®. Engagée dans cette voie,

nous avons cherché en toute logique a cerner le type et le contenu des énoncés dont nous

44 pour I'emploi de ce mot, voir plus bas, I¢¢ Partie, Chap. III.

45 cf. N. DONIKIAN, M. P. ZANNIER, Essai de sémiotique : les « Métamonphoses » d'Apulée, Université de Tours,
1989 (mémoire de D.E.A sous la dir. de M. CLAVEL-LEVQUE). Sur P'articulation entre Histoire et Linguistique, cf.
ACHARD, GRUENAIS, JAULIN 1984, notamment p. XI-XV et 5-29 et le chap. VIII (statut du texte écrit) ; Le
nombre et le texre 1988. La modélisation informatique a permis par exemple I'élaboration d™un sndex verborum du De
agricultura et des fragments conservés de Caton I’Ancien, a partir des procédés de lemmatisation et d’analyse
automatique du latin, qui offre une base utile aux recherches sur le vocabulaire ou le style du Censeur : PURNELLE
1988.

46 Aujourd’hui Institut des Sciences et des Techniques de ’Antiquité (ISTA).
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disposions, outre les probléemes de signification qui leur sont propres. L’idée de la nature
globalement normative des textes agronomiques romains s’étant imposée des le départ, il
s’agissait d’abord de montrer avec précision pourquoi les écrits des S. 7. 7. pouvaient étre qualifiés
de la sorte. Il fallait aussi expliciter - tout en la contextualisant - cette notion de norme laquelle
englobe, par exemple, toute une variété de « fonctions normatives »*’. Par ailleurs, les discours et
les objets de I'agronomie latine ayant été constitués, a partir de observation d’usages collectifs
(ou individuels), en un modecle construit, dans une période donnée, il convenait de mettre nos
textes en perspective, d'apprécier par exemple leur position dans « I'espace littéraire romain »*8.
Consacrée a la recension de lensemble des terrains d’action, domaines institutionnels,
intellectuels, techniques et artistiques ou s’exprime et s’applique la « raison de Rome », I’étude
récente de C. Moatti a été d’une grande aide pour mieux évaluer 'importance et comprendre les
causes et les effets de ce formidable effort de rationalisation et d’organisation des savoirs
pratiques et spéculatifs que les sources disponibles rendent surtout visibles a partir du II° siecle
av. n. ¢.%. Or, C’est au méme moment qu’apparait 2 Rome une mise en forme écrite de la science
agronomique qui vise a transmettre 'essentiel de ce champ du savoir. Il est plus difficile de
mesurer I'impact des méthodes et des pratiques édictées par les S. 7. 7 sur la transformation
concrete des paysages ruraux, quand bien méme les processus de transmission des savoirs et
d’établissement des normes (techniques de production, procédures de régulation sociale...)
conditionnent de fagon décisive, on le sait, la structuration des territoires®’. Sur un plan plus
vaste, il convient aussi d’envisager les relations a méme d’exister entre, d’un coté, I'extension
quantitative et qualitative de Uimperium romanum, en tant que pouvoir hégémonique et zones ou il

s’exerce et, d’'un autre coté, la production consciente et la diffusion délibérée de modeles

47 KEILSEN 1996, p. 3. Sur la notion de norme, voir aussi: HELGORSKY 1982 ; KLINKENBERG 1982 ;
STROLL 1987 ; GRANGER 1987.

48 1 univers de la littérature romaine dans ses multiples aspects a été exploré dans : G. CAVALLO, P. FEDELI, A.
GIARDINA (dit.), Lo Spazio letterario di Roma antica, Rome, 1989-1991, dans lequel intéresse surtout ici GIARDINA
1989 pour « I’economia nel testo ». Sur le statut de la culture écrite 2 Rome, cf. les travaux de G. CAVALLO,
«Libro et cultura scritta », dans E. Gabba, A. Schiavone éd., Storia di Roma, vol. IV, Turin, 1989, p. 693-784 ; « Gli
usi della cultura scritta nel mondo romano », dans Princeps urbium. Cultura e vita sociale nell’ Italia romana, Milan, 1991, p.
171-251. Sur la place des sources écrites dans I'analyse de la civilisation romaine : LANA 1984, p. 5-27.

49 Cf. MOATTI 1997. Les critéres de justification des regles édictées dans les écrits agronomiques possedent des
points communs avec ceux d’autres corpus théoriques et techniques latins. Dans le domaine de la linguistique
romaine, par exemple, voir les analyses de M. BARATIN (1989, p. 346-349 ; 437-442) qui mettent notamment en
évidence la tension entre wsus (consnetudo) et ratio (analogia) (cf. aussi 1996 et « Apercu de la linguistique ancienne ... »,
Lalies, 15, p. 139-148). Le volume consacré aux Formes de la démonstration @ Rome autorise des comparaisons
suggestives entre les formes d’expression propres a différents domaines savants: sciences et techniques
(architecture, médecine, astronomie), histoire, rhétorique, philosophie, droit DEMONSTRARE 2005).

50 Cf. CLAVAL 2003, p. 34-48 ; 81-93 ; 171-203.
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normatifs en maticre de gestion des praedia, lesquels se donnent d’emblée comme romains, tout

en agrégeant sans cesse des éléments d’origines diverses.>!

Il fallait mesurer, ultérieurement, I'impact de la visée normative propre aux traités
agronomiques romains sur la représentation du paysage, ou plutot - la question de son unicité
restant posée -, sur la représentation de ses éléments constitutifs. Cependant, outre un discours
de description et de construction de 'objet, qui regarde I'ensemble des « recettes » propres a
rendre un espace agricole productif, il existe aussi un discours explicite s#r 'objet, serait-il en
comparaison plus réduit. Plus ou moins riche selon les traités, ce discours de légitimation trouve
souvent place dans les préfaces. Qu’elles soient réduites au minimum comme chez Caton, ou
qu'elles constituent de véritables morceaux d’apparat, comme chez Columelle, s’y révéle souvent

la charpente conceptuelle générale sur laquelle repose les notices de caractere objectif.>?

Un deuxiéme ensemble d’ouvrages concerne les questions économiques et sociales®,
surtout les problemes qui se nouent autour de la terre, de son appropriation, de son exploitation

et des formes d’occupation du sol*. La cohérence et l'extension du systeme de la grande

51 Sur cette tension propre a la définition de la « civilisation romaine », voir désormais la synthese dirigée par H.
INGLEBERT qui pose avec netteté les apories inhérentes a cette vaste question et qui apporte quantité de vues
éclairantes : 2005, spc. p. 31-34. Sur les mécanismes propres a I'impérialisme romain en liaison avec le contrdle et la
mise en valeur des territoires, qui passe par une vision de 'espace géographique, des représentations du monde et
par des dispositifs puissants de prise de possession de I'espace physique, on renverra a 'incontournable Inventaire du
Monde de Cl. NICOLET, 1988 (cf. aussi I, 1983). Pour un exemple (Gaule Cisalpine) : G. BANDELLI, «La
penetrazione romana e il controllo del tertitrio » , dans Tesori della Postumia, Cremone, 4 avril-26 juillet 1998, Milan
1998, p. 147-155. Sur les cadastres, cf. CLAVEL—LEVEQUE 1983, 1990, 1995¢, etc. La question des causes et
modalités de réalisation de l'expansionnisme romain a suscité une bibliographie surabondante et nous nous
contenterons de renvoyer ici aux travaux suivants : P. A. BRUNT, en particulier « Laus imperii », 1978, p. 159-191 ;
E. GABBA 1990 ; les contributions réunies dans W. V. HARRIS 1984 (éd.), spc. E. GABBA, p. 115-129 et
CLEMENTE, p. 165-183. Voir aussi TALBERT 1990 ; BRIZZI 2000, p. 444-449 (avec bibliographie) ; sur un
aspect particulier G. WOOLF, « European social development and Roman imperialism » dans BRUN, LEEUW,
WHITTAKER 1992 (dir.), p. 13-20.

52 Pour la préface de Caton et le proveminm de Columelle, voir notamment I. LANA 1984, p. 139-142 ; 158-165.

53 Sur les débats historiographiques depuis vingt-cinq ans: cf. ANDREAU, ETIENNE 1984, p. 55-83;
ANDREAU 1995 ; INGLEBERT 2005, p. 54 sq. . Les travaux seront rappelés aux moments opportuns dans le
cours du texte, mais citons d’emblée les importantes recherches de Cl. NICOLET réunies dans Rendre a César. ..
(1988), puis les réflexions inédites de A. SCHIAVONE (2003) qui étudie les rapports entre économie, mentalités et
institutions dans un contrepoint suggestif entre antique et moderne.

54 pour 'analyse des structures agraires d’époque romaine, parmi la nombreuse bibliographie existante, on renverra
notamment aux études suivantes : GABBA, PASQUINUCCI 1979 ; GORGES 1979 a propos des Villas hispano-
romaines ; GIARDINA, SCHIAVONE 1981 (dir.) : L'Ttalia. Insediamenti e forme economiche, dont la contribution de M.
FREDERIKSEN, p. 265-287, pour les mutations de I'époque tardo-républicaine ; CAPOGROSSI-COLOGNESI
1982 (éd.), recueil qui comprend les pages d’A. J. TOYNBEE sur les conséquences de la guerre hannibalique (a
considérer désormais comme un moment historiographique et donc avec précautions : p. 66-101 = 1965, p. 155-
189) ; Settefinestre. Una villa schiavistica nell'Etruria romana, monumentale monographie dirigée par A. CARANDINI
(1984) devenue un classique de I'archéologie italienne ; GIARDINA 1986 (éd.), vol. 1 (spc. p. 1-36 et 325-447) et
vol. 3; CHOUQUER, CLAVEL-LEVEQUE, FAVORY, VALLAT 1988 ; FERDIERE 1988, p. 63-123 et 157-
235 (sur les campagnes gallo-romaines) ; COMPATANGELO 1989 ; LEVEAU, SILLIERES, VALLAT 1993 ; J.
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exploitation « esclavagiste », dont témoigne des le début du second siécle le premier manuel
d’agriculture romain, permettent de saisir son poids dans ’économie et son importance comme
systeme de production®. Les deux derniers siccles de la République, marqués par une extension
considérable du nomen romanum, constituent un temps fort, balisé par le trait¢ de Caton et les
Géorgigues de Virgile®. Cette période capitale dans Ihistoire de la science agronomique romaine
est a mettre en relation avec les tendances générales de I’économie, caractérisées par un
accroissement notable de la production et des échanges, dont la conquéte est une composante de
premier plan®. Une telle formulation, il est vrai, doit étre nuancée : la question du statut de la
grande exploitation agricole n'est pas simple a déterminer, et il serait simpliste de ne retenir que
des parametres économiques. S’il faut postuler le role du dynamisme de expansion romaine sur
le développement et le perfectionnement du « systeme de la villa » et, par des effets certes plus
indirects, sur les criteres de modélisation du paysage agricole, il convient d'éviter les visions

sommaires ou réductrices.

En ce sens, la vaste synthése de René Martin, unique en son genre, a fourni des bases
solides, en méme temps que des analyses nuancées pour appréhender non seulement le corpus des
agronomes latins, mais aussi les savoirs agronomiques d’autres cultures de ’Antiquité>8. Des lors,
il était possible de connaitre la portée de ces ceuvres et leurs liens avec les structures
¢conomiques et sociales, tout particulierement dans la perspective du rapport de celles-ci avec les
structures idéologiques, ce qui était pour nous d’un intérét majeur>. Certes, d’un point de vue

méthodologique, I'un des objectifs visés par cette étude - aboutir a une meilleure connaissance

CARLSEN, P. ORSTED, J. E. SKYDSGAARD (éd.) 1994, qui comprend une bibliographie de plus de 500 titres ;
ETIENNE 1995 (éd.) ; OUZOULIAS ef a/. 2001 (dir.) dont Pessentiel des études portent sur la Gaule romaine a
I’époque tardive.

55 L’esclavage ne serait toutefois a aucune époque la forme de travail majoritaire dans ’Antiquité romaine : cf. 1.
BIEZUNSKA-MALOWIST 1996. Sur la « zila esclavagiste », voir en dernier lieu la question posée par J. C.
DUMONT 1999 et plus bas, IVe Partie, Chap. II, Sect. I. Pour une vue synthétique sur le modele de la villa
aristocratique dans le monde romain : POTTER 1987 (Italie), p. 94-124 ; PERCIVAL 1987, p. 527-587 ; LE ROUX
1998, p 200-216.

56 Crest I'une des raisons pour lesquelles notre analyse statistique des descripteurs paysagers se fonde sur les traités
de Caton, de Varron et de Virgile : voir znfra, 11¢ Partie, Chap. 1.

57 Cf. SCHIAVONE 2003, p. 70 sq. Les travaux d'histoire économique, telle la Storia economica di Roma antica de F.
DE MARTINO (Florence, 1980), invitent a privilégier les liens entre le développement de la production et
l'extension de la Cité. De la méme manicere, pour 'époque républicaine, A. GIARDINA, A. SCHIAVONE 1981
(vol. 2: Merci, mercati ¢ scambi nel Mediterraneo), W. V. HARRIS 1984 (éd.), p. 13-34, et E. GABBA 1990, lient
étroitement essor économique et « impérialisme romain » - expression qu’il faudrait guillemeter selon la tendance
historiographique actuelle pour ne pas confondre ce processus propre a 'empire romain avec I'expansion capitaliste
des XIX¢ et XXe siccles : LE ROUX 1998, p. 177 et sq. ; SCHIAVONE 2003, p. 259, note 30.

58 Pour les traditions agronomiques carthaginoises et grecques, voir les bonnes pages que leur a consacrées R.
MARTIN 1971, p. 37-72. Cf. aussi la présentation de M. C. AMOURETTI 1986, p. 223-238.

59 Ce sont surtout ces relations que R. MARTIN a voulu poser et explorer : gp. cit., p. X.
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des réalités de I’économie rurale a ’époque romaine a travers l'analyse des textes - s’avere
aujourd’hui dépassé. Mais, a sa décharge, il parait juste de rappeler que le livre de René Martin
parait en 1971, au moment méme ou les disciplines de terrain prennent véritablement leur essor

dans ce domaine.®0

De nos jours, avec les progres quasi exponentiels des instruments scientifiques d’analyse
du terrain et avec la place éminente occupée par les recherches archéologiques, morphologiques,
paléo-environnementales, etc.’l, les données textuelles - prises isolément - sont de moins en
moins susceptibles d’étre considérées comme des « preuves » dans le domaine de Ihistoire
agraire, a fortiori quand elles sont relatives a d’autres secteurs du monde romain que 'Italie®?.
Clest pourquoi, en l'occurrence, pour les compléter, les confirmer ou les nuancer, elles exigent
d’étre croisées avec les autres types de sources documentaires disponibles. Il est possible de
mesurer concrétement la nécessité de telles actualisations en prenant un cas particulier : la
question de la viticulture en Gaule, sujet d’'un récent dossier qui montre que les découvertes
archéologiques ont profondément modifié le modele théorique proposé par Roger Dion a la fin

des années cinquante.®?

Dans le méme temps, les textes anciens font 'objet d’un regain d’'intérét. Déja, précédant
de peu ou accompagnant le développement de I’archéologie spatiale, une production d’ouvrages
et d’articles sur les sources écrites, de diverse nature, intéressant Ihistoire agraire de PAntiquité,
ont livré des bases solides aux recherches sur les paysages ruraux et sur ’économie agro-

pastorale en Italie et/ou dans les provinces de 'empire®. Nombre de ces études ont d’ailleurs

60 ge reporter a la bibliographie des études sur le territoire, par année et par pays, dans CORTADELLA 1992, spc.
p. 43-48 (France) et 50-54 (Italic).

61 Voir, a titre d’exemples, « La recherche archéologique en France : bilan 1995-1999 du Conseil national de la
recherche archéologique », Les Nouvelles de I’Archéologie, 88, 2¢ trimestre 2002, p. 45-47 (« Espace rural, peuplement et
production agricole ») ; VALLAT 2004 (bilan des recherches d’archéologie rurale en Italie).

62 Sur Pintérét documentaire des sources agronomiques latines et ses limites dans le cadre de la fouille d’une vi/la et
de son environnement, cf. déja (LA) VILLA ROMANA DI CASSANA, s. d., p. 3-7. Pour la Gaule, les informations
tirées des agronomes romains ne résistent que dans certains cas, selon A. FERDIERE, 4 la confrontation avec les
données archéologiques : gp. ¢it., p. 14. Toutefois, ces avis demandent a étre actualisés en fonction des progrés et de
laffinement des méthodes d’analyse. Voir maintenant, par exemple, le croisement, pas toujours aisé, des méthodes
de plantation décrites par les agronomes et ce que révéle le terrain de ces pratiques : BOISSINOT 2001.

63 Ce modéle était fondé sur des critéres géographiques, économico-politiques et sur des données botaniques. Cf.
R. DION, Histoire de la vigne et du vin en France des origines a nos jours, Paris, 1959 ; BRUN, LAUBENHEIMER 2001
(dir.), p. 1-11.

64 Des 1921, H. HEITLAND (Agrico/a. .. 1970%) s’était livré a une recension systématique et chronologique et a un
commentaire minutieux d’un grand nombre de textes littéraires, techniques, juridiques et épigraphiques intéressant
les formes d’exploitation agricoles. Parmi les travaux sur les S. 7. 7. et les sources écrites, cf. COSSARINI, spc. 1976
et 1976-1977 ; CARROLL 1976 ; NOE 1977 ; FRIER 1979 ; CAPOGROSI-COLOGNESI 1981, 1982 et 1986 ;
CORBIER 1981 ; CARANDINI 1983 ; GIARDINA 1986a, p. 31-36 ; REEKMANS 1986 ; PEREZ LOSADA
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contribué a valoriser l'apport des manuels d'agriculture romains sur un plan spécifiquement
documentaire, en droite ligne d’une tendance plus générale de la recherche a reconsidérer
I'importance et 'autonomie des sciences et des techniques 2 Rome®. C’est ce dont témoignent
les travaux pionniers de Charles Parain et de Francois Sigaut ; les enquétes minutieuses, fondées
sur des méthodes comparatives, de Marie-Claire Amouretti ; puis les contributions riches et
diverses de Jerzy Kolendo. Ces analyses ont recensé et décrypté les données techniques fournies
par les auteurs antiques, tenté d’évaluer leur degré d’exactitude et de précision, leurs liens avec les
pratiques effectives, enfin mis en lumiere leur impact dans la diffusion de nouveaux mode¢les ou
encore dans les avancées éventuelles en mati¢re de rendement.%. Il faut inscrire dans ce méme
mouvement de revalorisation les nouvelles approches constructives dont bénéficie Pline le
Naturaliste, dont la vaste compilation fut longtemps décriée pour ses etreurs, « tout ce que l'on
imputait a une absence d'esprit critique, a une confusion entre faits observés et prodiges... » - une
exégese qui s'imposa au siecle des Lumieres®’. Aujourd’hui, outre les études qui portent sur les
méthodes de documentation et de rédaction de I'encyclopédiste, la critique plinienne s’attache a
resituer I'Histoire naturelle dans son temps — et a lui restituer toute sa cohérence politique,

intellectuelle et morale.%8

Du coté des sources écrites, la recherche sur les paysages antiques s’exprime également par

la traduction systématique d’ouvrages scientifiques et techniques : on pense en l'espéce aux

1987 (étude lexicale du concept de villa a partir des textes) ; WHITE 1970 et 1973 ; enfin les études de R- MARTIN
sur Pline le Jeune (1967), Palladius (1976), Columelle (1985), Varron 1995), etc.

65 L’Apport technique des Romains » (DUVAL 1962) a été largement réévalué ces dernicres années, ce théme
suscitant de nouvelles approches. On retiendra notamment linterrogation sur les acquis et réalisations que
I’ Antiquité a légués aux siecles suivants : TRAINA 1994 ; M. C. AMOURETTI, G. COMET (éd.), La transmission des
connaissances techniques, Aix-en-Provence, 1995 ; D. GARCIA et D. MEEKS (dir.), Techniques et économies antiques et
médiévales, le temps de linnovation, Paris, 1997. Mémes interrogations a propos de 'agronomie proprement dite dans
AMOURETTI, SIGAUT 1998. Depuis 1996, ’association européenne Instrumentum publie des monographies dont
certaines intéressent Ihistoire agraire de 'époque romaine (outillage, construction et batiments, mesure et pesage,
etc.). Voir enfin les analyses sur la notion de progres technique : par exemple, GARA 1992 ; SCHIAVONE 2003,
p. 166-180.

66 Notamment les travaux de 1941 et 1957 sur les techniques agricoles, repris dans PARAIN 1979 ; FUSSEL,
KENNY 1966 pour « L’équipement d’une ferme romaine » ; SIGAUT 1977 ; AMOURETTI 1986, spc. p. 51-110 et
197-244 ; 1a synthese essentielle de J. KOLENDO 1980. Les résultats de la recherche actuelle se multiplient qui
bénéficient des apports de I'archéologie et des sciences du paléo-environnement. A titre d’exemple, Ph. MIGNOT,
G. RAEPSAET (éd.), Le so/ et ['araire dans I'’Antiquité, Bruxelles-Rochefort, 1998. Pour la vigne, une étude récente sur
le Tricastin aborde le probleme du rendement des domaines pratiquant une viticulture de masse dans la seconde
moitié du I et au début du II¢ siecle, dans BRUN, LAUBENHEIMER 2001 (éd.), p. 113-128. Sur la contribution
décisive des approches de nature archéologique et ethnologique pour identifier et mesurer I'influence de telle ou telle
innovation technique : cf. GARCIA, MEEKS (dir.), gp. «z. Pour une mise en perspective sur la longue durée :
MAZOYER, ROUDART 2002, p. 287 et suivantes.

67 CHEVALLIER 1993, p. 3-4 ; cf. aussi NAAS 2002, p. 171 et 243. Le crédit de Pline s’effrite progressivement
autour des XVII¢ et XVIII¢ siecles du fait de la désacralisation de 'auteur et du retour au contenu des ceuvres : Id,,
p-4

68 Cf. désormais NAAS 2002, en particulier p. 69-105 et 243-476.
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arpenteurs romains dont les traités, et les vignettes qui les illustrent, sont devenus plus
accessibles et plus lisibles depuis une dizaine d’années, en particulier grace au travail de
traduction mené par un groupe de chercheurs européens®. Du c6té des sources épigraphiques, le
renouveau est lié a la découverte de nouvelles inscriptions, et surtout a I'utilité que peuvent
représenter la lecture ou la relecture de certains corpus a la lumiere des trouvailles
archéologiques.”

Ces nouvelles bases de données et ces nouvelles approches ne peuvent étre laissées de
coté, dans la mesure ou les formes agraires et l'organisation du terroir agricole paraissent sous-
tendues par un certain nombre de principes et de méthodes qui président aussi, a d'autres
niveaux, a la maitrise des territoires soumis par Rome : ceux qui déterminent, singuliecrement, les
opérations d'arpentage des terres limitées’!. De fait, notre projet, répétons-le, ne consiste pas a
faire une synthese d’histoire rurale en confrontant données archéologiques, morphologiques et
sources textuelles afin d’accéder a la « réalité » des paysages de la grande exploitation romaine -
au demeurant tres complexe dans le temps et dans 'espace. Néanmoins, étayer la réflexion sur le
contenu des ceuvres par des éléments solides, exige de ne pas rester dans l'ignorance des
investigations, des outils théoriques, mais aussi des débats qui, dans les dernicres décennies, se

sont développés, et continuent a se développer, autour de l'histoire du paysage antique’.

69 Traductions de Siculus Flaccus, de Balbus, de Frontin, des deux Hygin, d’Agennius Urbicus (Corpus Agrimensorum
Romanorum 1 2 VT) = CLAVEL-LEVEQUE ¢ 4/ 1993 4 2000 ; GUILLAUMIN 1996 ; BEHRENDS e a/. 2005. 11
existe aussi une traduction récente du corpus en langue anglaise : B. CAMPBELL, The Wrintings of the Roman Land
Surveyors. Introduction, text, transiation and commentary, JRS Monograph no. 9, 2000. Voir par ailleurs les études
fondamentales de F. T. HINRICHS, tr. fr. 1989, et I’O. A. W. DILKE 1971, ainsi que les syntheses récentes de G.
CHOUQUER et F. FAVORY 1992 et Id., avec la collaboration I’A. ROTH CONGES, L Arpentage romain. Histoire
des textes — Droit — Techniques, Paris, 2001. Sur les vignettes, se reporter entre autres a GONZALES 1994 et 1995.

70 Cf. Pexamen exhaustif par D. P. KEHOE 1988 de la demi-douzaine d’inscriptions relatives aux grands domaines
impériaux de la vallée du Bagradas en Afrique proconsulaire. Les documents épigraphiques (et graphiques)
contribuent de fagon nouvelle a la recherche en archéologie spatiale : pour la méthodologie, voir G. CAVALIERI
MANASSE ¢ al, dans CLAVEL-LEVEQUE, OREJAS 2002 (dir.), dossier 1T. Le croisement de données
épigraphiques et de données pédologiques issues des textes agronomiques romains a permis d’éclairer le systéme de
tarification des terres par les experts fiscaux antiques : BERGER, FAVORY, ODIOT, ZANNIER 1997, spc. p.
133-139. Cf. aussi PEYRAS 1995a et Epigrafia ¢ territorio, politica e societd : temi di antichita romane. 4, sous la dir. de M.
PANI, Bari, 1996, notamment M. CHELOTTI, « Sugli assetti proprietari e produttivi in area daunia ed irpina:
testimonianze epigrafiche », p. 7-30.

71 Selon G. REGGI 1999, par exemple, le paysage des vignes arborisées disposées en quinconce décrit par Varron
dérive des directives des agrimenseurs relatives a la centuriation.

72 Un tableau concis des différentes approches, fouille, prospection, photo-interprétation, archéo-morphologie,
sciences du paléo-environnement est dressé dans CHOUQUER, FAVORY 1991, p. 9-46. Pour plus de détails, voir
le volume dirigé par J. GUILAINE, Pour une archéologie agraire. A la croisée des Sciences de 'Hommme et de la Nature, Patis,
1991. Des exemples récents et circonstanciés sont donnés dans : CLAVEL-LEVEQUE, OREJAS 2002 (dir.), ¢,
dossiers 2T a 7T. On trouvera un choix de clichés de sites antiques a basse-altitude (avec commentaire) dans H.
DELETANG (dir.), L Archéologie aérienne en France, Paris, 1999. Sur les niveaux de structuration et la dynamique des
formes paysageres, voir les positions critiques, puis les propositions théoriques et méthodologiques de G.
CHOUQUER 2000. Sur P'archéologie du paysage en I'Italie, parmi un nombre considérable de travaux, se reporter
par exemple a: G. BARKER, « Landscape archeology in Italy », Papers in Italian Archaeology, IV, The human landscape,
édité par C. MALONE et S. STODDART, B.AR. 243, 1985, p. 1-20; les études régionales réunies dans les
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Paraissent particulicrement importantes les recherches qui ont trait a la structuration de 'espace
rural, dans ses différents niveaux et, en général, toutes celles qui rendent compte de
l'actualisation constante des approches et des problématiques interdisciplinaires — dont témoigne,

par exemple, I'invention et I’essor récents de la « géoarchéologie ».73

Une dernicre série de travaux est venue nourrir notre réflexion sur le contenu idéologique
des écrits d’intérét agronomique des Latins, sur les liens que le paysage fondiaire établit avec
d’autres valeurs, notions ou concepts, qui permettent de saisir les représentations sociales et
culturelles que la société romaine, celle que les S. 7 7 nous font connaitre, pouvait en avoir.
Depuis une trentaine d’années, dans un mouvement qui va s’accélérant, les recherches portent
sur la structure spatiale des sociétés et les rapports entre 'homme et son environnement, et ce a
divers niveaux : manieres d’habiter, de travailler ou de se distraire, perception de la nature,
dimension philosophique, religieuse, esthétique ou imaginaire du paysage...”* Bien que nombre
d’entre elles ne concernent pas ’Antiquité mais envisagent différentes facettes du paysage
comme concept a partir de Papparition du mot a la Renaissance, certaines études balisent un
spectre tres large et leurs résultats offrent des bases de comparaison ou des outils conceptuels

opératoires, qu’ils se situent dans le champ de I’histoire, de anthropologie, de la géographie, de

volumes de la série Misurare la terra 1984-1985 ; L. QUILICI, « Centuriazione e paesaggio agrario nell’ltalia centrale », dans
CARLSEN ¢ al. (éd.), cit., p. 127-133. Un recueil d’études sur les paysages de I'Italie méridionale (Campanie et
Apulie), entre le IVe et le I¢* s. av. n. ¢., fait définitivement piece au Zgpos de la décadence consécutive a la guerre
d’Hannibal dans ces régions : COMPATANGELO-SOUSSIGNAN 1999.

73 Pour une mise au point sur le contenu actuel des recherches sur les paysages du passé et la quéte d’un intitulé
stable pour les qualifier, ainsi que les lieux, disciplines et spécialistes qui en sont les fers de lance : CHOUQUER
2000, p. 99-100. L'ISTA de I'Université de Franche-Comté a depuis longtemps contribué a ces recherches, avec ses
chroniques annuelles « Paysages et cadastres de 'Antiquité » des Dialogues d'Histoire Ancienne, les volumes édités ou
dirigés par M. CLAVEL-LEVEQUE ef al., comme Cadastres et espace rural, 1983 ; De la terre au ciel, 1, 1994 ; Cité et
territoire, 1995 ; Atlas des cadastres d’Europe, 1, 1998 et 11, 2002 ; Histoire, Espaces et Marges de I'’Antiquité, Tomes 1 a 4, etc.
Voir aussi les travaux dont rendent compte les Bulletins et les Actes des colloques de I'association AGER qui
promeut la recherche en archéologie et histoire du monde rural gallo-romain depuis 1991, par ex. FAVORY,
VIGNOT (éd.), Actualité de la recherche en histoire et archéologie agraires, 2003 (se reporter a notre bibliographie générale).
Pour Tétude d’une région, I’Aquitaine méridionale, fondée sur la confrontation des données textuelles,
archéologiques, palynologiques et sur la photo-interprétation, cf. Organisations des espaces antiques, textes réunis par G.
FABRE, Paris, 2000. Sur les approches et débats récents, voir les deux dossiers des FEtudes Rurales consactés, un,
aux Objets en crise, objets recomposés. Transmission et transformations des espaces bistoriques. Enjeux: et contours de I'archéogéographie
(n°® 167-168, juillet-décembre 2003), lautre ala t#res longue durée. Histoire et paysages agraires. Géoarchéologie,
Archéobotanique, Archéozoologie (n° 153-154, janvier-juin 2000).

74 Malgré la place ténue qu’elle réserve a ’Antiquité, voir la somme Histoire de lenvironnement européen (DELORT,
WALTER 2001), qui ne se soustrait pas au difficile exercice des définitions préliminaires (« environnement »,
« nature », « écologie » : p. 15-24). Dans un tout autre registre, cf. les travaux d’E. WINSOR LEACH (1980 ;
1988) et Pouvrage de J. PIGEAUD 1995, lequel interroge entre autres des textes grecs et latins de la médecine, de la
poésie et de la philosophie sur la facon dont les Anciens, au-dela des catégories rationnelles de la connaissance, ont
appréhendé la forme du vivant et 'harmonie qui s'y marque. Il faut tenir compte de ces analyses, extrémement
intéressantes pour notre propos. Utiles contributions par ailleurs dans Human Landscapes in Classical Antiquity.
Environment and Culture = SALMON, SHIPLEY 1996 ; Nature et paysage dans la pensée et lenvironnement des civilisations
antigues = SIEBERT 1996 ; La nature et ses représentations dans I'Antiguité = CUSSET 1999.
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Iépistémologie, des arts plastiques ou de I'analyse textuelle’. Par ailleurs, les antiquisants et les
historiens de P'art antique ont commencé a s'impliquer davantage dans ces approches et dans les
divers enjeux théoriques impliqués par les réflexions autour des concepts de nature,
d’environnement et de paysage dans la pensée et les formes de représentation des civilisations
antiques, en particulier grecque et romaine’®. Enfin, I’heure est aux approches diachroniques et
transversales des représentations multiples de I'espace et des paysages (d’une discipline a 'autre,
d’une ¢re culturelle a une autre), lesquelles, depuis ’Antiquité et au fil des siecles, parfois jusqu’a
nos jours, témoignent de la disparité ou de la convergence des points de vue, en tout cas de leur
diversité, et de la fagon dont ceux-ci s’affichent, des intentions ou des exégeses qu’ils
manifestent’’. La mise en évidence des criteres d’appréciation du paysage passe autant par
I'examen des aptitudes perceptives et sensorielles de 'espace que par I'identification des concepts
et méthodes qui permettent de 'appréhender et qui concourent a en donner une représentation
homogene. Et de fait, avec la littérature agronomique des Romains, on a affaire a un modele
spatial qui peut se lire comme un systeme de signes, progressivement élaboré et perfectionné,
parfois jusqu’au plus petit détail’®. La conception a la fois fonctionnelle et scénographique de la
villa, les vastes jardins irrigués, les terres plantées et leurs formes harmonieuses, les plaines fertiles
en blés, les coteaux parcourus d’eaux jaillissantes, les bois riches en feuillard, mais aussi les eaux
croupissantes et marécageuses, les foréts impénétrables ou les déserts parcourus par les
troupeaux et les esclaves errants... A partir d’un certain moment, tous ces ¢léments semblent
bien étre représentés au moyen d’un code cohérent, dont la constance des themes n’exclue ni les
variations et les nuances d’un auteur a l'autre, d’'une époque a l'autre, ni, parfois, des modes de
représentation alternatifs, voire complémentaires, ou, par exemple, une véritable sensibilité
paysagere se fait jour”™. Car il s’agit d’interroger les modes de perception et de lecture des espaces
ruraux, la facon dont les agronomes romains en considerent les apparences, a travers leurs
propres filtres, les interprétations qu’ils en donnent, toutes choses qui affectent nécessairement la
représentation textuelle du paysage fondiaire, des objets qui le composent, des éléments qui en

ordonnent la description et la modélisation.

75 Voir la récente et remarquable synthese de P. CLAVAL : Géographie culturelle. .., Paris, 2003. Outre le livre
fondamental d’E SERENI 1965, d’autres ouvrages et recueils ont déja été mentionnés : DAGOGNET 1982 (dir.) ;
CAMPORESI 1995; BERQUE 1995; ROGER 1995 (éd.) et 1997 ; JULIEN 1997 ; CAUQUELIN 2000 ;
CORBIN 2001.

76 Cf. SIEBERT 1996 (« Avant-propos »), p. 7.
77 Vo en particulier MEITINGER 2006 (dir.) et BARIDON 2006.

78 Sur le paysage représenté dans I'art antique comme systéme de signes, reposant sur un code cohérent : SIEBERT

1996, loc. cit., p. 9-10.

79 Sur I stéréotypie lexicale et thématique, qui n’exclut pas la variété, mais qui signale le peu d’intérét aux
particularités du sensible : CAUQUELIN 2000, p. 42-43.
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Certaines perspectives autres que documentaires ont ouvert la voie a notre tentative de
cerner les enjeux idéologiques que recelent nos textes. Citons les interprétations auxquelles ont
donné lieu une autre ceuvre savante, la Géographie de Strabon, dont le point de départ n’était pas
de retrouver, par exemple, les éléments d'une géographie référentielle®’, mais qui ont envisagé les
fondements idéologiques et 'aspect « performatif » de son discours®!. Au demeurant, 'approche
a but documentaire et I’étude des ressorts idéologiques peuvent s’avérer complémentaires qui,
par ailleurs, sont susceptibles d’application a de nouveaux objets, ou a des objets redéfinis. Ainsi,
le paysage urbain de la Rome républicaine et impériale, qui a bénéficié d’un vaste plan de
recherches archéologiques, a donné lieu a une réflexion globale sur la fagon dont leur
programme architectural et décoratif manifeste 'idéologie de Rome et médiatise, singulicrement,
la propagande des puissants en direction des masses®?. Ces méthodes et analyses relevant de
«I'archéologie du regard » incitent a considérer dans nos textes, en particulier dans les séquences
dédiées a la représentation, plus ou moins complete ou lacunaire, de I'espace fondiaire, la
répétition et la variation de themes révélateurs, leur mise en forme et, parfois, leur mise en
«images » qui visent a imposer une certaine idéologie®3. Peut-on, notamment, établir des
paralleles entre, d’un coOté, certaines composantes de l'idéologie a la base du systeme
impérial romain et, de l'autre, les choix et les modalités mémes de description des « lieux » (au
sens spatial autant que rhétorique du mot) ou se concentre le regard des serzptores, ou encore les
principes qu’ils édictent en matiere d’organisation et de contrdle de fundi, y compris dans leurs

applications concretes 284

80 Ce type d’approche, toujours d’actualité, est décliné dans les mélanges Littérature gréco-romaine et géographie historigue,
1974 : cf. en particulier R. DION, « Géographie humaine et rétrospective », p. 15-30, et R. CHEVALLIER qui
définit dans son avant-propos les objets concernés par la topographie et par la géographie historiques (p. 1-4). En
dernier lieu : R. CHEVALLIER, Lecture du temps dans ['espace : topographie archéologique et historigue, Paris, 2000.

81 Drautres études mettent en évidence la place de P'ceuvre dans lhistoire des sciences, ses apports sur le plan
anthropologique, etc. Sur Strabon géographe, voir G. AUJAC, « Strabon et son temps », Geschichte der Mathematik und
der Naturwissenschaften in der Antike. 2, Geographie, édité par G. Wohrle, Suttgart, 2000, p. 103-139 ; BIANCHETTI
2006. Certains aspects idéologiques qui sous-tendent la conception de la civilisation et la représentation du Barbare,
et en particulier du Gaulois, inscrite notamment dans la politique impérialiste de Rome sont mis en évidence par
THOLLARD 1987, p. 27-84 et CLAVEL-LEVEQUE 1989a. Voir aussi, pour un cas exemplaire du
fonctionnement pratique de 'idéologie impérialiste romaine : J. C. TEXIER, « Polybe géographe », DHA, 2, 1976,
p. 395-411 ; D. MUSTI dans HARRIS 1984, p. 35-54.

82 Cf. DE CHAISEMARTIN 2003, ouvrage qui offre un panorama commode de ces réévaluations des données
historiques et artistiques sur la Ville.

83 1 est également intéressant de croiser les interprétations pour mesurer d’éventuelles distorsions entre réalité des
faits et volonté des auteurs : pour une comparaison entre, d’une part, le discours architectural des vilae dans son

évolution de la fin de la République au début de 'Empire et, d’autre part, le discours idéologique des textes sur la
modération des Anciens (Columelle, Pline) : VALLAT 1983, p. 257-258.

84 Sur la notion de lieu : L. PERNOT, « Lieu et lieu commun dans la thétorique antique », BAGB, 1986, p. 253-284.
Pour cerner les liens entre Iidéologie véhiculée dans les traités des agronomes romains et les fondements
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De telles questions constitueront les dernieres étapes de notre réflexion.

Pour le résumer, notre travail s’articule, en définitive, autour de deux problématiques
principales : de quoi les ceuvres que nous étudions sont-elle faites et qu’est-ce qu’elles font 8?2 En
d’autres termes, il s’agit de s’interroger sur les moyens quutilisent les producteurs de tels
manuels pour traduire un ensemble d’observations et de connaissances données en une
description et en une interprétation qui pourront relever de I'injonction, de Pexplication, de la
regle, du modele, de la taxinomie, etc. Et quant a ce que font des constructions textuelles de ce
type, d’ordre technico-scientifique et économique, en premiere analyse, ne reviennent-elles pas a
communiquer du pouvoir 4 ceux auxquels ces constructions sont destinées? A ceux qui,
capables de la comprendre et capables de s’en servir, que I'usage en soit pratique ou spéculatif,
acquicrent et monopolisent par la méme une maitrise sur les phénomeénes auxquels la
« construction » se rapporte ? De¢s lors, la notion de pouvoir apparait pour I’'analyse comme un fil
conducteur. D’ou la nécessité d’en rechercher les signes au cceur méme de la représentation du
paysage fondiaire, dans son substrat idéologique, par-dela les non-dits de discours destinés a un
public pour lequel il suffisait d’énoncer certaines « évidences », souvent sans autre légitimation

que celle - précisément - de la « raison » ou de la « nature des choses ».86

conceptuels du systeme impérial, certaines études nous ont été particulierement utiles. Citons ici : HERMON 1983
(analyse des mots composant le champ sémantique du concept d’zmperinm, entendu comme « empitre », « pouvoir »,
« territoire », et autres termes géo- et ethnopolitiques) ; RIDCHARDSON 1991 (sur la notion d’empire a partir des
sources, notamment VARRON R. r. 111, 16, 6 : 'organisation spatiale et sociopolitique des abeilles repose sur un
imperinm). Puis Darticle trés riche de J. M. ANDRE 1982 qui sonde la conception de PEmpire aux deux premiers
siécles de n. ¢. en se fondant notamment sur des textes de Vitruve, Virgile, Columelle et Pline I’Ancien ; les
chapitres que V. NAAS (2002, p. 397-472) consacre a 'ancrage politique et idéologique de I’Histoire Naturelle ; enfin,
L’Empire en jenx, espace symbolique et pratique sociale dans le monde romain, 1984 dans lequel M. CLAVEL-LEVEQUE
explore les jeux et leurs fonctions dans une perspective originale et précieuse pour notre propos.

85 Une telle démarche est proposée par J. C. GARDIN pour I'analyse des constructions textuelles et matérielles :
1988, spc. p. 5-6 et sq.
86 Pour une analyse du fonctionnement de 'idéologie et des typologies argumentatives sur lesquelles elle repose, cf.

notamment BRUNE 1996. On trouve en bonne place ce genre de justifications chez les agronomes romains : voir

plus bas, p. 140-147, 167-169, 189-190, 212-213, 237, 251, 253-254. Pour Pline ’Ancien : NAAS 2002, p. 283-290.
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Solum enim hominibus exitium herbae
et semitae fundamentun.

Varron, Res rusticae 1, 47.

PREMIERE PARTIE

I’AGRONOMIE ROMAINE :
ECONOMIE RURALE ET DISCOURS NORMATIF
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INTRODUCTION DE LA PREMIERE PARTIE

Tout en offrant une multitude de données concretes sur les caractéristiques des paysages
turaux mis en valeur a des fins agricoles et/ou pastorales dans le cadre du systeme de la villa, les
traités des seriptores rei rusticae, en tant que textes de nature réflexive, ne constituent pas une série
de documents bruts et, des lors, il faut parler de paysages discursifs, parce qu’ils sont construits,
du moins reconstruits, par le discours. Ne se limitant pas a une présentation isolée des éléments
naturels et anthropiques du paysage fondiaire, ces constructions culturelles qui mélent, souvent
de manicre difficile a apprécier, réalité et modele, correspondent pour une grande part a ce que

I'on entend par représentations paysageres.®’

Des lors ces paysages représentés, dont les agronomes romains livrent les éléments ou
dont ils proposent patfois une vue synthétique, sont a méme d'étre analysés sous deux angles
distincts. D'une part, comme référents externes du discours, et I'analyse, dans ce cas, porte sur
les procédés de « reproduction » d'une réalité figurée. D'autre part, comme objets historiques :
des lors, on s'interroge sur la réalité méme qui est figurée dans des textes qui, plus ou moins
explicitement et a des degrés divers, prétendent contenir des représentations du paysage rural
reposant sur 'observation et sur la raison. En fait, les deux approches sont complémentaires car
la question de I'ancrage dans la réalité ne peut trouver de réponse sans qu’on tente de mettre en
¢évidence et d’analyser les traits les plus saillants des textes en question, de leur nature et de leur
fonctionnement. Par ailleurs, la construction culturelle de la norme paysagere qui s’exprime dans
la littérature agronomique des Romains pose la question de sa fonction, ou de ses finalités. L’on
verra que le paysage de la grande exploitation romaine est le lieu ou s’applique des méthodes
spécifiques d’organisation de I'espace agraire reposant sur un éventail de procédés techniques qui
sont volontairement mis en ceuvre. Cest que, par-dela la diversité des apparences dont il se
donne pour tache de rendre compte, le discours agronomique d’expression latine entend

précisément individualiser et promouvoir, 2 un moment et dans un contexte donnés, certaines

87 Pour les caractéristiques « permanentes » qui définissent le paysage dans P'histoire de P’art et de la littérature, cf. E.

BATTISTT 1989, p. 654
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formes de rapports entre lagriculteur et le milieu géographique et certains usages, réputés
représentatifs et/ou « cotrects », qui constituent "armature d’un systéme normatif d’organisation
et de représentation. Dans chaque ceuvre, les situations évoquées, et la ou les réponses qu’on leur
apporte, présentées comme les meilleures ou les plus acceptables, sont sélectionnées par un type
de discours qui exprime des vues idéologiques au moins autant qu’il fournit des informations — il
s’en faut d’ailleurs que les impératifs étroitement techniques ou économiques aient toujours la
préséance pour valider ces solutions. En ce sens, les écrits des S. » 7 ne comportent pas
seulement des descriptions d’objets, de phénomenes ou d’opérations qui constituent ou ont pour
cadre le paysage fondiaire. Ils spécifient, et par conséquent codifient, certaines manieres de le
représenter qui sont aussi a la mesure des contenus doctrinaux préconisés ou portés par leurs

écrits.

Qu’entend-on, en l'espece, sous le vocable de norme ? Deux choses distinctes, dont la
relation est constante :

- un concept qui qualifie les diverses manicres d’édicter les procédés visant a la maitrise de
la dynamique paysagere.

- un principe d’homogénéisation et de mise en ordre, non seulement a I’égard des
connaissances et des pratiques qui font la science agronomique des Romains, mais a I'égard de

son discours lui-méme.88

Ce dernier caractere ressort notamment de la structure syntaxique des énoncés en termes
de valeurs modales qui, de maniere prépondérante, se fonde sur les catégories du devoir-étre et
du devoir-faire ; 'une s’applique par exemple a la modélisation des éléments constitutifs du
paysage fondiaire, l'autre a ’énoncé des protocoles d’aménagement de ce dernier?®. Notre
tentative d’interprétation s’est appuyée également sur une étude spécifique du vocabulaire utilisé
par les agronomes latins. Elle s’est d’abord concentrée sur la série des notions-phares qui, selon
des fréquences variables, ordonnent leurs conceptions normatives de ’agronomie en général, et
du paysage de la grande exploitation en particulier, tant d’un point de vue intellectuel que
matériel : ratio, ordo, modus, forma, utilitas, delectatio, etc. A travers I’étude de sa « nomenclature », ou
des méthodes de classification qui participent d’une «systématisation» de la science
agronomique, c’est la conception méme de certaines réalités paysageres qui transparait — par

exemple celle qui préside a la typologie des sols. C’est aussi la maniere dont les textes tentent de

88 Cf. ZANNIER 1994, p. 198-205, et plus bas Chap. IL.
89 Sur le concept de modalité en sémiotique textuelle : GREIMAS, COURTES 1985, p. 230-232.
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les théoriser, par quels moyens et dans quelle perspective, au-dela d’'une formalisation a valeur
pédagogique et pratique®. En tout état de cause, aucun des traités d’agriculture considéré ne se
présente comme un simple mode d'emploi ni ne constitue une sorte de proces-verbal, descriptif
et méthodique, des réalités de l'exploitation agricole romaine. Certes, la représentation du
paysage est toujours étroitement liée au genre littéraire ou elle figure, qui obéit a des regles de
composition, a des conventions et des codes, plus ou moins hérités et plus ou moins interprétés,
lesquels pésent sur son orientation et sur son traitement. De méme, comme a peu pres aucune
production littéraire de I’époque républicaine ou impériale, les manuels d’agriculture latins
n’échappent aux phénomenes d’imitation et de contamitatio®'. Cependant, parce qu’il exprime un
« point de vue », qui résulte d’une vision individuelle et de représentations collectives (dans une
propottion variable selon la période)??, parce qu’il est produit dans un certain contexte historique
et politique, voire géographique, parce qu’il répond a des objectifs pragmatiques, mais aussi a des
motivations d’ordre social, économique ou éthique, chaque traité constitue un agencement

d’unités textuelles non aléatoire, au contenu a chaque fois original.

En derniére analyse, au-dela de leurs caractéres communs ou de leurs différences de forme
et de style, voire de genre, c’est a la fonction sociale de ces manuels qu’il convient de s’intéresser.
C’est pourquoi, dans un premier temps, il a paru important de cerner Ihistoire et le contenu de
l'agronomie latine. 11 fallait saisir, au moins a grands traits, les caracteres et les rythmes - voire les
progres - de la codification et de la diffusion de ce savoir, a la fois théorique et technique, a
Rome et dans 'empire, durant la période centrale de sa production, des écrits de Caton a ceux de
Columelle et de Pline ’Ancien, en passant par les contributions de Varron et de Virgile. Sans nul

doute, ce processus a des conséquences notables sur la fagon dont un certain groupe social -

90 Cette interrogation peut constituer par ailleurs la base d'un croisement véritablement fructueux avec les résultats
d'une approche pluridisciplinaire du « terrain ». Voir par exemple BERGER ¢# a/. 1997. Pour la mise en évidence et
I'analyse des classifications opérées par les S. n 7 : plus bas, II¢ Partie, Chap. I et TANNEXE 3. Sur la
« systématisation » des savoirs et ses procédés a la fin de la République : MOATTI 1997, p. 230 sq. ; de méme, esprit
d’inventaire et de contrble, et ses moyens, a 'époque impériale : NAAS 2002, p. 74-234.

91 Traduction d’une autre ceuvre au sens large du terme, interprétation du sens ou vaste emprunt de données :
MOATTI 1997, p 85. Sur les principes de 'imitation, qui n’impliquent aucune servilité vis-a-vis de 'ceuvre source et
permettent de souligner les innovations : CASANOVA-ROBIN 2006, p. 110-112.

92 Certains situent I’émergence a Rome de lindividu, voire de I'individualisme, dans le courant du I¢r s. av. n. ¢,
phénomene qui se précise a I'époque augustéenne, notamment avec la poésie élégiaque : cf. A. LA PENNA, dans
Storia di Roma, IV, Turin, 1989, p. 789-790. C’est a M. Foucault que 'on doit la distinction entre les trois sens
fondamentaux que recouvrent ces deux vocables, lesquels ont servi de base a J. P. Vernant pour son étude sur
lindividu dans la cité grecque : M. FOUCAULT, Le Souci de s0i, Paris, 1984, p. 56-57 ; VERNANT 1989, spc. p.
214-216.
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identifiable, en premiére approche, a celui des boni viri, des « gens bien »*3 -, percoit, représente et
modélise les composantes paysageres, mais aussi humaines, de la grande exploitation rurale.
Enfin, de toute nécessité, il est li¢ a la maniere, également évolutive, dont les entrepreneurs
agropastoraux congoivent et entendent réaliser 'aménagement et la « mise en ordre » de I'espace

fondiaire.

93 Cf. en particulier CATON, De agr. Praef,, ou est justifiée 'équivalence bonus vir = bonus colonus (cf. PLINE XVIII,
11) et les occurrences de I'expression dans le proaminm de COLUMELLE. Pour les sens de bonus dans le contexte
politique : HELLEGOUARCH 1963, p. 484-493: on retiendra notamment que le mot, a lorigine, appartient
surtout au vocabulaire agricole et que ’épithete est d’abord réservée a ceux qui ont la propriété exclusive du sol.

Voir aussi, pour les emplois de « bonz, boni viri, boni cives » chez Cicéron, G. ACHARD, Les Etudes Classiques, XL1I,
1973, p. 207-221.
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CHAPITRE I

AGRONOMIE ET AGRONOMES ROMAINS

1-LES SCRIPTORES REI RUSTICA ET LEURS (BUVRES

Au-dela d’une tendance historique de I'agronomie romaine a la systématisation de ses
pratiques et de ses méthodes, ou du moins a Pexpression d’une volonté de plus en plus marquée
en ce sens, on constate a la lecture des textes composant le corpus des S. 7. . qu’il existe plusieurs
fagons de concevoir et d’édicter les regles correspondant aux différents usages empiriques des
activités agropastorales. Ces variations tiennent en partie au role singulier que chacun des
scriptores a joué dans Pavénement et dans le développement a Rome de la disciplina rustica. 11
convient donc de rappeler ce que 'on connait de leur parcours biographique individuel, en
liaison avec les événements ou éléments significatifs, d’ordre économique, politique ou culturel,
qui scandent et déterminent les grandes évolutions de lhistoire romaine, de la fin de la

République jusqu’a I’Antiquité tardive.?

§1 — Panorama de I'agronomie romaine (II° s. av.— V°s. de n. ¢.)

A. Les pionniers : Caton, « Magon », les Saserna et Scrofa

Avec le De agricultura, Caton inaugure la série des manuels d’agriculture de la période

républicaine et signe la plus ancienne ceuvre en prose latine existante?. Né en 234 av. n. ¢. a

94 Pour une vue plus détaillée sur I’évolution des structures agraires en Italie, aux IIe-I* s. av. n. ¢ ., se reporter plus
bas, I11¢ Partie, Chap. 1I.

95 Voir notamment H. GUMMERUS, « I’Azienda agricola romana e 'economia agraria nell’opera di Catone », dans
CAPOGROSSI-COLOGNESI 1982 (éd.), p. 4-39 (Leipzig, 1906') ; A. MAZZARINO, « Introduzione al De agri
cultura di Catone », Rome, 1952 ; HEITLAND 19702, p. 164-173 ; MARTIN 1971, p. 81 sqq. ; WHITE 1973, p. 440-
458 ; GOUJARD 1975, p. XXIV-XLV et 115 sqq. ; M. LAURIA, « Cato De agri cultura », SDHI, XLIV, 1978, p. 9-44
; L. CALBOLI MONTEFUSCO, « Cato Agr. 74-121 », GIF, XXXII, 1980, p. 209-228. Que ce manuel d’agriculture
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Tusculum, important municipe du Latium qui avait recu la citoyenneté compléte au siccle
précédent, M. Porcius Priscus, plus tard surnommé Cato Censorius®®, passe sa jeunesse en Sabine,
sur les terres que son grand-pere, qui servait dans la cavalerie (auxiliaire ?), a sans doute obtenues
a la suite de I'annexion du tertitoire sabin a ager Romanus en 290%7. Premier de sa famille non
seulement a parvenir au consulat mais a exercer les magistratures curules, Caton est un homo
novus®® qui a réussi a accéder au plus haut niveau du pouvoir en s’assurant "appui de protecteurs
puissants - en premier lieu, L. Valerius Flaccus, patricien proche des Fabii, qui patronna sa
candidature a la questure - et en se forgeant une réputation aupres du peuple romain par la mise
en avant systématique de ses mérites personnels?. Cet aspect de sa biographie est loin d'étre
indifférent, dans la mesure ou le pere de I'agronomie romaine représente - son ceuvre en porte la
marque - les intéréts et les idées d'une couche sociale engagée dans un processus de promotion :

les riches familles de I'aristocratie locale!% qui cherchent a intégrer la classe politique romaine. 10!

Au cours de la premiere partie d’une longue carriere qui débute par un commandement
subalterne dans 'armée en 214, Caton a eu l'occasion de parcourir ou d’explorer divers pays, que
ce soit comme officier ou comme administrateur, la conquéte et ses suites exigeant du reste une

connaissance du terrain et des peuples concernés, principe en vertu duquel Caton rédigea

soit le premier exemple attesté de la prose latine d’art a bien sr son importance : a ce sujet, cf. plus bas, Chap. II,
Sect. I11.

96 Caton, de catus, « habile », cf. PLUTARQUE, C. M. 1, 3. Outre le Cato Maior de Plutarque, il subsiste deux
biographies anciennes : le De senectute de CICERON et 'abrégé de CORNELIUS NEPOS, inséré dans son traité des
historiens latins. Voir aussi le portrait dressé par TITE-LIVE, 39, 40, 1-2. Pour leur valeur respective :
FLACELIERE 1969, p- 55-67 ; GOUJARD 1975, p. VII-VIII ; ROBERT 2002, p. 26-33.

97 ROBERT 2002, p. 41-42.

98 PLUTARQUE, C. M. 1, 2. Contrairement a I’évolution ultérieure de I'expression (dont le sens peut étre
cependant soumis aux contingences de la politique), a ’époque de Caton, semble prévaloir la conception de I’homo
novus comme premier de sa famille a parvenir aux magistratures curules : HELLEGOUARCH 1967, p. 472-473. Sur
le niveau de qualification requis pour I'accés au Sénat et les conditions a remplir pour se voir conférer la nobilitas au
III¢ s. et dans la premiere moitié du I1¢ s. av. n. ¢. : idem, p. 225-226 ; DAVID 2000, p. 37.

99 Qui étaient nombreux selon TITE-LIVE, 39, 40. Cf. PLUTARQUE, C. M. 19, 6 : « Personne ne s’est jamais plus
vanté que lui ». Pour les détails sur la fagon dont Caton a franchi les degrés du cursus honorum : ROBERT 2002, p. 51-
74.

100 Plutarque qualifie le pére de Caton d’ « homme de bien » (C. M. 1, 1 : agathon andra = bonus vir), mais, d’une part,
son appartenance a 'ordre équestre, probable, n’est pas directement attestée (idem, p. 55) ; d’autre part, le sens social
de bonus vir est plus large, cf. en particulier CICERON, De gff. 11, 33.

101 Op sait que Pexercice des plus hautes magistratures demeure - et demeurera - 'apanage des grandes familles de
la nobilitas. En cela le cas du Censeur est exceptionnel : apres lui, et jusqu’a Cicéron, ne sont certifiés qu’une grosse
dizaine d’homines novi au sens strict : HELLEGOUARCH 1963, p. 473-483 ; DAVID, /. cit. ; ROBERT 2002, p. 69-
70.
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notamment une relation sur les Cantabres!'2. Envoyé d’abord en Sicile comme tribun militaire,
puis en Afrique et en Sardaigne (questute et préture)!®, c’est en tant que consul qu’il embarque
pour D’Espagne en 195. Apres une guerre triomphale, il y jeta les bases de I'administration et
présida a essor de la romanisation, organisant pour le compte de I’Etat l'exploitation de riches
mines de fer, d’argent et de sel au nord de I'Ebre!%. Sa participation a la campagne contre les
Ligures et les Boiens reste plus conjecturale!®’, mais le livre 11 des Origines montre que Caton
était tres bien informé sur la Gaule cisalpine. Certes, sa fameuse censure fut marquée (184) par
Pextréme severitas dont il fit montre a ’encontre de certains sénateurs, chevaliers ou fermiers
publics, mais on retiendra surtout qu’elle témoigne d’une volonté de modernisation de I'Urbs qui
se traduit par un ambitieux plan de travaux publics, notamment un programme d’assainissement
et de lutte contre la captation illégale des eaux!%. En outre, 'année de sa censure correspond a
I’époque de la colonisation massive et de l'exploitation méthodique des terres conquises,
marquées en particulier par I'utilisation systématique de la centuriation et par la construction de
la via Aemilia reliant Rimini a Plaisance!%7. Par ailleurs, 2 en croire Plutarque (C. M. 12, 4-5), avant
d’affronter Antiochus aux Thermopyles en 191 et les Etoliens en Epire deux ans plus tard,
Caton aurait effectué une mission dans plusieurs cités de Grece, notamment un « long séjour » a
Athéenes o, il faut le souligner, il aurait tenu a s’adresser en latin aux notables de la ville. Or on
sait qu’il patlait le grec!® et que beaucoup de mots grecs parsément son traité d’agriculture,
I'idée, sinon le modecle de cette Techne lui ayant sans doute été suggérée par des précédents
hellénistiques. C’est donc en toute connaissance de cause qu’il fit montre d’une hostilité ouverte

envers I'influence de T’hellénisme sur la société romaine, dans sa volonté d’affirmer la supériorité

102 cf. MOATTI 1997, p. 71, qui rappelle le passage ou POLYBE affirme la nécessité des connaissances
géographiques pour le commandement militaire : IX, 13, 6.

103 Quelque cinquante ans plus tard, Caton retournera en Afrique une seconde fois comme ambassadeur, aux cotés
de neuf autres sénateurs, afin d’enquéter sur le conflit opposant Carthage au souverain numide Massinissa :
PLUTARQUE, C. M. 26, 1-4 ; cf. ROBERT, op. ¢it., p. 370-373.

104 cf. GOUJARD 1975, p. XI-XIL Sur les événements : R. C. KNAPP, « Cato in Spain 195/194 BC : Chronology
and Geography », dans Studies in Latin Litterature and Roman History, 2, ed. by C. Deroux, Bruxelles, 1980, p. 21-56 ;
C. GARCIA GENARO, « La campafia de Caton en la Ulterior », Gades (Cadiz Disputacién), XV, 1987, p. 23-28 ;
ROBERT, op. ¢it., p. 110-127.

105 1dew, p. 271-272 et OXFORD CLASSICAL DICTIONNARY 1979, p. 215,

106 PLUTARQUE, C. M. 19, 1: « Il supprima les conduites qui interceptaient I'eau des aqueducs publics pour
Pamener dans des maisons et des jardins appartenant a des particuliers ». A la suite de ces mesures le peuple lui éleva
une statue dans le temple d’Hygie (eod. 4), ce qui n’est pas pour étonner au vu de 'importance accordée a la salubrité
dans son traité d’économie rurale.

107 1 HEURGON, « Caton et la Gaule Cisalpine », dans Mélanges . Seston, Paris, 1974, p. 231-247 ; DAVID 1997,
p. 86-88. Sur la romanisation de I'Italie du Nord et les opérations de centuriation, cf. M. PASQUINUCCI, dans
MISURARE LA TERRA... IL. CASO MANTOVANO 1984, p. 36-37.

108 Appris, pense R. GOUJARD, pendant la campagne de Sicile (1975, p. X) ; vers 202/196, selon J. N. ROBERT
(0p. cit., p. 82, 141 et 237), C’est-a-dire apres sa rencontre avec Ennius dont il devint I'intime : ¢f. CICERON, De ser.
4, 10.
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du peuple conquérant!®. Dans la méme intention, Caton fut probablement le premier a se
pencher de maniére approfondie sur le passé des Italiens, en particulier dans les Origines, son
grand ouvrage historique en sept livres, ou les données géographiques étaient largement
présentes!0. En effet, si l'aite concernée par le De agricultura se compose principalement du
Latium et des deux régions les plus réputées pour leur productivité agricole, la Sabine et la
Campanie!ll) les fragments des Orgines, en trevanche, attestent un intérét prononcé pour la
topographie et la toponymie a travers une description des «sites les plus admirables » non
seulement de I'Italie, mais aussi de 'Espagne et de la Gaule Cisalpine!!2. Le livre contenait un
exposé sur les principaux peuples et cités de la péninsule, leurs traditions locales, leur
environnement et leur climat, leurs richesses naturelles et leurs productions. Rédigées apres 174,
les Origines témoignaient de la main mise du pouvoir romain sur l'espace italien - dont on peut
penser que Caton s’était donné pour tiche de dresser l'inventaire!13. Outre les Origines et ses cent
cinquante discours, connus sous forme de fragments, I'importante production intellectuelle et
littéraire de Caton'!4 comprend un ensemble de livres destinés a son fils, dont aucun ne nous est
parvenu, une sorte d’encyclopédie qui comprenait des ouvrages sur l'art militaire, le droit,

I’éloquence et la médecine. !’

109 POLYBE, XV, 6, 2 ; VALERE-MAXIME, II, 2, 2 ; PLUTARQUE, C. M. 23, 1-2. Cf. FLACELIERE 1969, p.
66 ; ANDRE 2006, p. 30. Les visites diplomatiques 2 Corinthe, Patras et Aigon, sur lesquelles Tite-live reste muet,
sont douteuses et peut-ctre destinées a donner plus de relief a 'action de Caton dans cette affaire : ROBERT, op. ciz,
p. 141-142. Sur la position de Caton face a I'expansion romaine, cf. les importantes remarques de E. GABBA 1977,
p- 68-69, qui interprete le fameux discours aux Rhodiens (ORF? 163-171) comme lindice d’une « linea politica
moderata nell’esercizio della forza della superpotenzza ».

110 g les Origines, voir C. LETTA « L'ltalia dei mores romani nelle Origines di Catone », Athenaeum, 62, 1984, p. 3-30
et 416-439 ; D. MUSTI, « 1l pensiero storico romano », dans CAVALLO, FEDELI, GIARDINA 1989 (dir.), p.
187 ; ROBERT, op. cit., p. 326-331. Cf. aussi plusieurs remarques éclairantes de C. MOATTT 1997, p. 69, 73-74, 110,
206 et 221.

T guzisciN 1984, p. 24. Sur la représentation du paysage sabin dans I'ceuvre de Varron : cf. DESCHAMPS
1986. Pour les Anciens, les meilleures terres d’Italie se trouvaient en Campanie: STRABON, V, 4-3;
COLUMELLE, 111, 8, 4 ; PLINE, N. H. XVIII, 110. Voir ROBERT 1985, « Tableau récapitulatif des principales
productions de I'Italie par régions... », p. 22.

112 CORNELIUS NEPOS, Cato 3, 3.

13 ¢f en ce sens, TRAINA 1993, p. 592-593 : les informations livrées par Caton sur les mythes italiens paraissent
indiquer que son enquéte suit les étapes qui furent celles de la conquéte de I'Ttalie par Rome.

114 CORNELIUS NEPOS, Caz. 3, 1: « Rien ne fut étranger 2 son extraordinaire activité ; il se montre 4 la fois
cultivateur expert et politique habile, bon jurisconsulte, remarquable général, orateur digne d’éloge et grand ami des
lettres. »

115 GOUJARD 1975, p. XXVIL-XXIX.
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Issu de cet ensemble, mais destiné au public, le De agricultura a db étre écrit pour 'essentiel
dans les dix années qui précédent la mort du Censeur (160/149) et publié a titre posthume, a une
date indéterminée!!6. Le tout n’est pas sans cohérence, mélant alternativement deux principes de
mise en ordre, chronologique d’une part, thématique de l'autre, comme si 'auteur n’avait pas eu
le temps de décider entre 'un ou lautre!!”. Conformément a ce que 'on sait du style des Libr7 ad
Marcum Filium, son manuel d’agriculture se présente comme un recueil de préceptes (praecepta) sur
le mode impératif qui répondent aux problémes de tous ordres impliqués par la gestion d’un
domaine rural. A ces questions, Caton ’Ancien semble s’étre intéressé a titre personnel (comme
propriétaire-exploitant et comme pédagogue), mais également en tant que représentant des
intéréts de I'Ftat romain!!8, Ainsi, parmi les mesures d’exclusion et de « déclassement » qui
caractérisérent sa censure, on sait qu’il dégrada les agriculteurs insolvables en les taxant
dimpolitia'®, ce qui ne saurait surprendre au regard de la définition qu’il a laissée du bon citoyen :
«vir bonus. .. colendi peritus, cuius ferramenta splendent »'?0. Selon la plupart des commentateurs, la
documentation du De agricultura fut rassemblée par Caton des les années 190 et dut s'entichir, au
fil du temps, de connaissances nouvelles et de pratiques observées dans diverses propriétés
agricoles, les siennes et celles de ses amis. De fait, sa fortune foncicre a da s’étoffer a mesure
qu’il franchissait les étapes de sa brillante - et donc fructueuse - carriere militaire et politique.
Bien que les sources livrent a ce sujet trés peu de preuves directes'?!, V. I. Kuziscin voit dans
Caton I’Ancien P'un des plus gros propriétaires terriens de son temps!??) estimant le type et
I’extension de ses domaines d’apres I'analyse de son traité d’agriculture et de certains éléments
livrés par ses biographes!?3. Malgré le caractere trop hypothétique de cette reconstruction, on
retiendra I'estimation a quelques 600 jugeres!'?* de son capital immobilier de plein droit quiritaire

et Pexistence de plusieurs unités, dont la dispersion géographique devait permettre de tirer profit

116 1o, p. XXXII-XXXIII ; OXFORD CLASSICAL DICTIONNARY 1979, p. 214 ; ROBERT 2002, p. 332.
17 GOUJARD 1975, p. XXXIV.

118 cf. PLUTARQUE, C. M. 30, 1-2.

U9 AULU-GELLE, 1V, 12, 1 et PLINE, XVIIL, 11 : male colere censorium probrum indicabatur. Cf. GOUJARD 1975, p.
XVII et ROBERT, op. cit., p. 194. Les textes des agronomes romains contiennent plusieurs vocables formés sur polio,
dans les deux sens — qui ne sont pas sans lien - d’« aplanir » et de « cultiver avec soin » : VARRON, R. . 111, 2, 5 ;
cf. aussi 1, 2, 10 (politus), cité plus bas. Au reste, tous les seripfores sont les pourfendeurs de «Iincurie » et de la
« négligence » dont ils rendent coupables certains de leurs contemporains, propriétaires ou intendants serviles. A ce
sujet, voir en particulier la préface de Columelle.

120 SERVIUS, G. 1, 46. Cf. aussi De agr,, Praef. : Et virum bonum quom landabant, ita landabant : bonum agricolam
bonumaue colonnm.

121 ¢, par ex. PLUTARQUE, C. M. 4, 5: « Aucune de ses fermes n’était crépie a la chaux » ; 4, 6 : « Il achetait des
champs et des paturages plutot que des jardins, qu’il faut arroser et ratisser. »

122 guzIscIN 1984, p. 21 sqq. : « La struttura del patrimonio terriero di Marco Porcio Catone il Vecchio. »
123 Voir aussi MARTIN 1971, p. 21-23.
124 KUZISCIN, op. cit, p. 35.
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des potentialités de chaque région : sa propriété familiale de Sabine, un domaine en Campanie,
un fundus suburbain aux environs de Rome, enfin des terres preés de Tusculum et dans la région
de Vénafre, grand centre de production d’huile d’olive!?S. A n’en pas douter, une partie des
données réunies par Caton ont été collectées sur ses propres fundi, et correspondent a une
période de profonde transformation de I'économie rurale: afin d’y répondre, son ouvrage
préconise une importante réorganisation de l'agriculture sur la base de la rentabilité et du
profit!?6. Insérés d’emblée dans une économie de marché, les domaines ruraux, spécialisés ou
semi-spécialisés dans des denrées commercialisables souvent issues de l'arboriculture (vigne,
olivier), privilégient un mode de production de type intensif, fondé en partie, et de facon
modulable, sur le travail servile. La bonne marche de l'entreprise passe par une rationalisation
budgétaire et par l'adaptation de la taille et de la finalité des exploitations agricoles a ces
nouvelles exigences de la production. Cet esprit d’ « homme d’affaire » appliqué a P'agriculture!?’
accompagne donc le développement de « grands » domaines agricoles, la superficie de base
envisagée dans le De agricultura allant de 100 jugeres pour une exploitation viticole (25 ha
environ), a 240 jugeres pour une exploitation oléicole (60 ha environ). Rappelons ici que
l'augmentation du nombre, de la superficie et de la valeur des « grandes propriétés » constitue la
premiere des profondes modifications dans les structures de 'agriculture italienne - qui restent
par ailleurs tres diverses - intervenant au II° siécle 128. Manifestant esprit novateur de Caton en
maticre d’ « économie », a la facon dont Xénophon lentendait mais aussi dans un sens plus
général'?® le De agricultura, par sa fonction inaugurale, tient la place de « discours constituant » au
sein du corpus des Scriptores rei rusticae. En effet, le traité de Caton correspond parfaitement a un
type de discours qui établit les normes d’une collectivité et dont la caractéristique est de servir de

garant a d’autres discours, n’ayant pas en amont d’énoncés qui le soutiennent, et étant amené par

125 p, agr. 146 ; HORACE, Od. 11, 6, 16 ; STRABON, V, 3, 9. Voir KUZISCIN, gp. cit., p. 26-28 ; ROBERT 1985,
« Tableau récapitulatif des principales productions... », p. 21.

126 \ARTIN 1971, p. 85.
127 Ldem, p. 90.

128 Ces mutations s’accentueront au Ier siecle, apres la guerre sociale et la dictature des Sylla. L.a question de savoir a
partir de quel seuil on doit parler de « grand », et aussi de « trop » grand domaine est posée brievement par C.
NICOLET 1988a, p. 66-67. A cet égard, les sources anciennes posent un probléme d’interprétation car elles
renseignent sur des faits et sur des conceptions, sans qu’il soit toujours possible de déméler entre les deux, C’est le
cas en particulier des textes agronomiques et gromatiques. Il faut donc les comparer avec d’autres types de sources
documentaires (épigraphie, archéologie) et d’autres types de données, comme les chiffres mentionnés par les lois
agraires, les superficies des lots distribués individuellement lors des fondations coloniales, ou encore ce que I'on sait
des patrimoines fonciers des sénateurs, des chevaliers ou des élites municipales. Se reporter plus bas, I1I¢ Partie,
Chap. IL.

129 HEsprit novateur : id., p. 92. « In a period of a rapid economic and social change, Cato stands on the threshold of
a new world. » : K. D. WHITE y voit la raison qui explique « the strange assortment of material to be found in the
pages of his book » (1973, p. 457). Sur la définition de « L’Economie », se reporter infra, Section 11, § 1 : « I’agronomie
latine : entre agriculture et économie ».
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la méme 2 construire les conditions de sa propre validité!30. Du reste, on ne peut s’'empécher de
noter une étroite corrélation entre le De Agricultura, en tant que discours qui entretient une
relation constitutive avec la notion de fondation et d’auto-légitimation, et le parcours personnel
de son auteur, homme nouveau contraint, en I’absence d’ancétres, a I'auto-célébration
permanente de ses propres vertus et qui est devenu l'une des figures illustrant les valeurs

fondatrices de Rome.!3!

C’est aussi parce que, pour la premicre fois, un discours construit propose une certaine
lecture du paysage fondiaire, qu’il faut considérer avec réserve le verdict d’Emilio Sereni selon
lequel « dans la premicre moitié du II° siecle av. J. - C., le sens du paysage rural, le souci pour les
détails de ses aspects sont encore totalement absents chez Caton I’Ancien »!32. 1l faut nuancer,
nous semble-t-il, ce jugement quelque peu lapidaire : en l'occurrence, si la conception d’une
forme spécifique du paysage agraire n’apparait pas consciente dans De agricultura, c’est sans doute
parce qu’elle n’y est pas formulée selon les termes attendus par une personne cultivée du XX*
siecle. En revanche, quand le paysage est défini comme un arrangement d’objets visibles
(montagnes, arbres, maisons...), et per¢u comme tel par un sujet a travers ses propres filtres et
ses propres fins!33, deés lors 'ceuvre de Caton permet bien de saisit certains «aspects » du
paysage fondiaire - et ce, a travers le prisme singulier des préoccupations majeures de son auteur.
Certes, ces préoccupations ne sont pas en priorité d’ordre esthétique ou « sensible », mais elles ne
se réduisent pas non plus a la vision d’un travailleur de la terre. Caton, en tant qu’aristocrate-
propriétaire-agronome, a eu intérét et a (donc) pris le temps de regarder les paysages des fundi.
Par la-méme, il s’est trouvé en mesure d’en offrir une représentation plurielle - nourrie aussi de
valeurs collectives, ou dominent en l'espece les approches de nature technique, économico-

financiére, juridique et religieuse - ce qui n’est pas peu...
> g

130« Discours constituant » : notion introduite par D. MAINGUENEAU et F. COSSUTA, 1995. Cf. aussi
CHARAUDEAU, MAINGUENEAU 2002, p. 133-134, s. v.

131 cf. ROBERT 2002, « La statue du commandeur », p. 11 sq.
132 SERENI 1965, p. 46-47.
133 BRUNET, FERRAS, THERY 1993, p. 375, s. v.
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De fait, ce sont toutes ces réalités que vient sanctionner et tenter de « normaliser », dans le
domaine latin, le premier ouvrage de référence en maticre de gestion des fundi. Cette tentative
intervient 2 moment clef de I'histoire romaine, quand l'impérialisme romain se précipite, quand la
victoire sur Carthage et les conquétes en Orient contribuent largement a accélérer les mutations
économiques, sociales et culturelles'34. Or, selon René Martin, « les traités des agronomes latins
[a partir de Varron] et... les Géorgiques elles-mémes, n’auraient peut-ctre pas vu le jour sans le fait
capital de la prise de Carthage et, par suite, sans la révélation que fut pour les Romains la
découverte de 'agriculture punique et des traités écrits par les savants Carthaginois »!33. Le fait
est que, dés 146, un décret du Sénat romain ordonna la traduction intégrale des 28 livres de
Magon qui avait élaboré tout un corps de doctrine, comportant de nombreux aspects techniques,
sur les activités agticoles et pastorales!3¢. Afin de mesurer toute 'importance que les classes
dirigeantes accordaient a ce transfert de savoir - tres officiel - dune rive a lautre de la
Méditerranée, a une époque ou le traité de Caton était déja publié, il faut souligner que 'ouvrage
de Magon fut le premier ouvrage en prose a étre traduit en langue latine et le seul a bénéficier de
cet honneur parmi tous les écrits déposés dans les bibliotheques carthaginoises, dont on ne
connait, au demeurant, ni 'ampleur ni le contenu!37. A Rome, cette encyclopédie de I'agronomie
punique avait d paraitre fort précieuse, notamment parce que les Carthaginois étaient passés
maitres dans lart de cultiver la vigne et lolivier!3%) les deux productions, particulierement
rentables, qui constituaient les bases principales de la prospérité des entrepreneurs agricoles
romains. Toutefois, comme le recueil de Magon était de trés grande ampleur, il donna lieu des le

début du I” siecle av. n. ¢. a des entreprises d’adaptation et de synthese en langue grecque et

134 Comme on sait, Caton a contribué de fagcon décisive a la destruction de Carthage, qui répondait aussi a des
enjeux de concurrence économique et commerciale, comme le fait comprendre cette célebre anecdote rapportée par
Plutarque, qui en dit long sur la clairvoyance de Caton en la maticre : « Caton laissa tomber exprés dans le Sénat des
figues de Libye, en relevant sa toge sur son épaule. Comme les sénateurs en admiraient la grosseur et la beauté,
Caton leur fit observer que le pays qui les produisait n’était qu’a trois jours de navigation. » (C. M. 27, 1). En dernier
lieu, voir CROUZET 2006.

135 MARTIN 1971, p. 37. La prospérité agricole de Carthage était connue des Grecs et des Romains au moins
depuis le IVe s. A ce sujet, cf. 'important témoignage de DIODORE DE SICILE, XX, 8, 3-4, qui décrit le paysage
entre le cap Bon et la capitale punique : alternance de vignobles, olivettes, vergers et paturages ; luxueuses maisons
de campagne, systeme d’irrigation... ; APPIEN, Libyca, 117 : textes commentés par R. MARTIN, ¢, p. 39 (avec la
n. 2), et par S. LANCEL 1992, p. 298.

136 pLINE I’ANCIEN, XVIII, 22 : unins eins duodetriginta volumina censeret in Latinam lingnam transferenda. Sur le traité
d’agriculture de Magon et, plus généralement, I'importance de la science agronomique a Carthage : MARTIN 1971,
p. 37-52 ; LANCEL 1992, p. 290-308 et les fragments tirés de Varron, Columelle et Pline ’Ancien réunis par F.
SPERANZA, Scriptorum Romanornm de re rustica relignae. 1. Ab antiguissimis temporibus ad aetatem varronianam, accedunt
Magonis de agri cultura fragmenta, Messine, 1974, p. 75-119.

137 Sur ce point, cf. V. KRINGS, « Les /ibri Punici de Salluste », I.’Africa romana, Atti del V'II Convegno di Studi Sassar;,
1989, p. 114-115.

138 Cf. LANCEL 1992, p. 294-298, ot sont croisés témoignages des textes et données archéologiques.
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latine!3?, s’intégrant ainsi dans 'ensemble culturel gréco-romain, 2 telle enseigne que I'agronome
punique pourra étre considéré par Columelle comme le « créateur » méme de la science rustique,
rusticationis parens (Rust. 1, 1, 13), c’est-a-dire le premier 2 en avoir fait une discipline autonome!49,
Il convient cependant de considérer avec quelque prudence ces formules dithyrambiques,
inversement proportionnelles, peut-étre, au poids réel que représente 'ceuvre du Carthaginois
dans I'ensemble du corpus des agronomes latins, ou n’ont été dénombrées qu’une trentaine de
citations qui lui soient imputables. §’il faut en croire K. D. White, le nom de Magon
fonctionnerait exactement comme celui d’Hippocrate : « ‘Mago’, like ‘Hippocrates’ in the history
of medicine, is no more than a venerable and distinguished name associated with a large corpus
of information from Punic Africa, the accumulaton of centuries of developpement»!4l.
Cependant si Magon « n’est qu'un nom », ce nom revét, a n’en pas douter, une importante valeur
symbolique. En réalité, I'annexion au corpus agricole romain de la somme de savoir que son
oeuvre représente s’étant opérée par le biais d’'une « hypertraduction » a caractére fortement
ethnocentrique, 'opération peut étre interprétée comme un véritable acte de conquéte, une fagon
de s’approprier 'une des plus fructueuses dépouilles de 'ennemi vaincu. Mais comme il s’agissait
de ’Ennemi par excellence, il convenait pour les vainqueurs, afin de montrer qu’ils avaient
détruit un adversaire a leur mesure, d’honorer la mémoire des vaincus, notamment 2 travers le

nom, emblématique, d’un grand savant.

139 Concernant Magon et ses traducteurs grecs et latins, voir WHITE 1973, p. 468-470 et surtout HEURGON
1976, passim. Apres la traduction originale établie par une commission d’experts sous la houlette de D. Tunius Silanus
(PLINE, N. H. XVIII, 22-23 et les Indices des livres 14, 15, 18 et 19), les vingt livres fournis par Cassius Dionysius
d’Utique au début du I¢ s. av. n. ¢ furent abrégés, a leur tour, par Diophane de Bithynie, dont les six livres paturent
vers 04, au moment méme ou Varron devait entamer la rédaction de ses Res rusticae (cf. 1, 1, 10 et 111, 2, 1). Enfin,
Pollion de Tralles, sophiste et philosophe qui enseignait a Rome au milieu du I** s. av. n. ¢., en fit un abrégé en deux
volumes. Cette version grecque a perduré sans doute jusqu’au X¢ siecle, quand furent compilés les Géoponigues :
HENTZ, art. cit., p. 156.

140 ¢f, MARTIN 1971, p. 468-470. Mais I'énorme traité de Columelle ne se référe que dix-sept fois a Magon et, de
plus, ne semble le connaitre que par des intermédiaires, notamment Tremellius Scrofa : WHITE 1973, p. 470 ;
GOUJARD 1986, p. 10-13. Quant a VARRON, qui utilise directement le « Magon latin », il le mentionne a trois
reprises nommément et a recours quatre fois a ses deux abréviateurs grecs, outre quelques emprunts probables
(HEURGON 1978, p. XXXIII). Comme CICERON (De or. 1, 249), il le tient en haute estime : Hoc rei rusticae
scriptores nobilitate Mago Carthaginiensis praeteriit : R. r. 1, 1, 10.

141 WHITE, art. cit., p. 475. Sur la figure d’Hippocrate dans les textes latins, absent comme chef d’école, mais non
comme symbole d’un «art de guérir » efficace : ANDRE 2006, p. 109-110, 486. 11 est de fait que les sources
n’indiquent pas a quelle époque « Magon » a vécu, d’ou les hésitations des chercheurs qui proposent des hypothéses
variant entre le VI¢ et le début du 1I¢ siecle av. n. ¢. (cf. MARTIN, op. cit., p. 45, n. 3 ; HENTZ 1979, p. 155), une
fourchette qui pourrait représenter, précisément, ces « siecles de développement » de '’économie rurale punique.
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Cette valeur essentiellement emblématique ressort aussi de I'avis exprimé par un agronome
romain éminent, Cn. Tremellius Scrofa, dont on situe la production dans les années 90-50 av. n.
¢.142, Celui-ci avait souligné le fait que les paysages d’Afrique du Notrd présentant des différences
notables avec les terroirs italiens, tant du point de vue du sol que du climat, il convenait de
rejeter une partie de enseignement des Puniques!®3. Bien qu’ils n’aient pas été sauvegardés, il
subsiste de nombreuses traces des écrits de Scrofa - citations ou passages qui dénotent son
influence - chez ses successeurs, 2 commencer par Varron!44, Etant donné I'importance toute
relative des préceptes ou procédés attribués a Magon dans le corpus des S. . r., on peut penser
que ce conseil de prudence a été entendu. 1l faut toutefois préciser que I'espace géographique
concerné par la science agronomique latine dépasse les fronticres de la péninsule des le I siecle
av. n. ¢., tendance qui s’affirme ensuite avec éclat dans le De re rustica de Columelle et les livres de
Pline consacrés a agriculture. A ce moment, ce qui subsistait du legs de Magon a pu susciter un
regain d’intérét, puisqu’il avait désormais une application toute trouvée dans les zones agricoles

de la province romaine d’Afrique (notamment sur les domaines impériaux).143

Un peu avant la parution probable de 'ceuvre de Scrofa, entre la fin du II° et le début du I
siecle av. n. €146, la science agricole de langue latine avait été illustrée par les deux autres
pionniers, avec Caton, de la discipline : les Sasernal4’. A en juger par ce qui reste de leur ceuvre,
ces derniers ont abordé les thémes et les problémes de 'agronomie de maniere plus approfondie,

mettant a profit une longue expérience personnelle, mais aussi « une connaissance livresque de

142 MARTIN 1971, p. 238-243 ; P. A. BRUNT, « Cn. Tremelius Scrofa the Agronomist», The Classical Review,
XX11, 1972, p. 304-308 ; J. KOLENDO opte pour une date plus basse, entre 57 et 37 av. n. ¢. (1973, p. 14). Sur
Papport de Scrofa a la discipline agronomique romaine, voir MARTIN;, gp. cit., p. 239-255, mais |. HEURGON
(1978, p. XL) pense qu’il faut attribuer une grande partie de cet apport a Varron lui-méme. Sur la relation
Vatron/Scrofa, cf. aussi SKYDSGAARD 1968, p. 65 ; WHITE 1973, p. 460-463.

143 COLUMELLE, Rust. 1, 1, 6. Cf. GOUJARD 1986, p. 13.

144 Bien quil fasse abondamment parler Scrofa dans les Res rusticae, Varron n’évoque aucun écrit a son propos,
contrairement a Columelle, Rusz. 11, 1, 2 : plurima rusticarum rerum praecepta simul eleganter et scite memoriae prodiderit. Cest
d’ailleurs dans son traité que s’insérent une douzaine de fragments attribués a Scrofa et réunis par F. SPERANZA,
op. cit., 1974, p. 48 sq.

145 ¢f, PLINE, N. H. XVII, 128 : « Magon a recommandé de les planter (les oliviers) sur les coteaux, en terrain sec
et dans l'argile entre I'automne et le solstice d'hiver (...). Ces préceptes s'entendent pour I'Afrique (quod praecepisse enm
Alfricae intellegitnr). »

146 KUZISCIN 1984, p. 70. ]. KOLENDO (1973, p. 13-14) donne une fourchette entre 146 et 57.

147 ¢f. COLUMELLE, 1, 1, 12 et PLINE, N. H. XVIIL, 199. Pour Pinfluence du traité des Sarserna sur les
agronomes ultérieurs : KOLENDO, op. cit.,, p. 65 sq. Sur les autres ceuvres perdues de I'agronomie latine : HENTZ

1979, p. 153-154 : C. JULIUS HYGINUS (fin du I¢'s. av. n. ¢.) ; JULIUS ATTICUS, CELSE (Pauteur du traité sur
la médecine), JULIUS GRAECINUS, inspirateurs immédiats de Columelle.
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'agticulture »'48. Ces deux auteurs, sans doute le pere et le fils, étaient issus d’une tiche famille
originaire d’Etrurie!4?, probablement liée a la gens Hostilia, qui s’était installée en Gaule cisalpine
au moins depuis le début du II° siecle, époque de la reconquéte et de la colonisation de I'Ttalie du
nord par les Romains - voire depuis le V¢ siécle av. n. é. A travers les dix-sept fragments qui ont
subsisté dans la littérature spécialisée, il est possible de se faire une idée du type d’organisation
économique qui prévalait dans la, ou plus probablement, dans les propriétés dont ils patlent!30,
des exploitations situées dans une zone romanisée depuis peu. Parmi ces domaines de dimension
«moyenne », deux se situaient dans la plaine du P6, prés de Plaisance ou de Véléia, I'un
produisant surtout des céréales, l'autre, dont lexistence reste hypothétique, étant planté
principalement en vignes, tandis que ’Apennin ligure servait peut-étre de cadre a un troisieme!>!.
Drapres . Kolendo, les données laissées par les Saserna sur la viticulture concernent plutot des
vignes arbustives qui croissent entre les parcelles de terres cultivées d’un domaine de 200
jugeres!32. Les méthodes mises en ceuvre pour gérer ce type d’exploitation n’étaient sans doute
représentatives que d’un petit nombre d’établissements ruraux de ces régions, tantot signant,
tantot préfigurant les transformations de I’économie rurale induites par la romanisation. Ainsi,
par exemple, non contents d’étre en maticre de viticulture des « innovateurs » dont I'audace
étonnait encore Pline trois siecles plus tard!33, les Saserna passent aussi pour avoir développé
oléiculture dans la vallée du P63, Selon un fragment transmis par Columelle (I, 1, 4 sq.), ils
avaient constaté que le climat s’étant adouci dans certaines régions, il était désormais possible d’y
implanter des vignobles et des olivettes. En réalité, cette observation est a mettre en rapport avec
un déplacement de la fronticre septentrionale de la culture de la vigne et de lolivier et avec
l'augmentation des superficies consacrées a ces productions, a la suite de la conquéte de la Gaule

cisalpine par les Romains'?5. Diffuseurs, sinon introducteurs de nouvelles cultures et de

148 Idem, p. 52. L'apport important des Saserna a l'agronomie latine a été démontré de maniére décisive par J.
KOLENDO dans le recueil des fragments qu’il a établi et commenté : ¢z, en particulier p. 20-36 et 42-65. Cf. aussi
R. MARTIN 1971, p. 83 ; WHITE 1973, p. 459-460 et infra, Sect. 1, §2.

149 D'apres les c}onnées de l'onomastique, Saserna indique une origine étrusque : cf. . HEURGON, La vie
guotidienne chez les Etrusques, 1961, p. 142-145 ; F. SPERANZA, « Saserna e Sasernz », Helikon, X1-XI1, 1971-1972, p.
466.

150 A ce sujet, cf. KOLENDO, sp. cit., p. 37-41.

I51 cf. KOLENDO 1973, p. 17-18 ; HEURGON 1975, p. 143, note 7 ; KUZISCIN 1984, p. 69, aprés M. E.
SERGEENKO, Ocerki po sel’skomu chozjajstvu drevnef Italii (Etudes sur l'agriculture dans ltalie antigne), Moscou-Leningrad
1958, p. 162.

152 KOLENDO, ¢, p. 15-16 et 37-38. A contrario, V. 1. Kuziscin penche pour un vignoble autonome :
KUZISCIN 1984, p. 71-72.

153 M. E. SERGEENKO 1958, p. 163, citée par KUZISCIN, gp. cit., p. 73.
154 \WHITE 1973, p. 459.

155 g, DION, Histoire de la vigne et du vin en France des origines an XIXe siécle, Paris, 1959, p. 98 ; TOYNBEE 1965, 2,
p. 587 ; KOLENDO 1973, p. 42.



46

nouvelles manicres de cultiver, les agronomes cisalpins avaient de surcroit proposé une
organisation rationnelle du travail, qui certes ¢était adaptée aux conditions locales,
particuliecrement favorables a la céréaliculture et aux legumina, mais dont les formules standards
pouvaient étre reprises afin de répondre a des situations différentes. Par ailleurs, les normes
qu’ils ont édictées constituent des données pratiquement uniques pour la connaissance de la

productivité du travail dans Iagriculture de I'Italie antique.!>6

J. Kolendo souligne le fait que les Saserna ne se sont pas contentés de décrire les
expériences conduites dans leurs propres domaines: ils ont utilisé les matériaux a leur
disposition, y compris ceux que leur offraient les savants grecs!?’, de sorte qu’ils ont pu adapter
un certain nombre de techniques et de savoirs empruntés a la Méditerranée orientale. Entre
temps, néanmoins, la liste d’auteurs que Varron insere dans les premieres pages de son traité
prouve une influence plus directe des écrits grecs, et plus précisément hellénistiques, sur
I’économie agricole romaine!38. Ainsi que Iécrit avec raison G. Hentz : « Comme nous entrons
avec Varron dans I’ére du syncrétisme culturel gréco-romain, 'apport grec mérite d’étre examiné
chez lui avec une attention toute particuliere. Celui que ses contemporains appelaient ‘le plus
savant des Romains’3? occupe en effet une position privilégiée pour ce qui est de la transmission

des connaissances du monde grec au monde romain dans le domaine qui nous occupe. »!60

156 KOLENDO 1973, p. 31.

157 Idem, p. 65. De ces emprunts témoigne la liste des plantes qui fertilisent la terre dressée par COLUMELLE,
Rust. 11, 13, 1.

158 cf R 1 I, 1, 8-10. Sur les sources grecques des agronomes latins : MARTIN 1971, p. 53-72 ; HENTZ 1979,
passim et, en particulier, pour Varron : p. 155-159.

159 Romanorum eruditissimus : Pexpression est de QUINTILIEN, 10, 1, 95 ; cf. PLUTARQUE, Roz. 12, 3.
160 HENTZ, art. cit., p. 152.
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B. Varron et Virgile : invention de Uars rustica et importance accrue de la géographie et de

I’histoire dans les écrits agronomiques

Les Res rusticae de M. Terentius Vatro « Reatinus » (116-27 av. n. ¢.)!6! s’appuient aussi bien
sur des précédents grecs et puniques que sur les écrits des agronomes romains antérieurs. Ainsi
Cn. Tremelius Scrofa est présenté, au livre I et au début du livre II, comme le grand spécialiste
de lagriculture et de Iélevage du moment!®2. Est-ce la mission de constituer, dans les
dépendances de son forum, la premicre bibliothéque publique de Rome, que César lui confia
entre 49 et 44, qui a permis a Varron de placer en téte de son traité un catalogue impressionnant
de références bibliographiques, faisant apparaitre, outre le nom de Magon et de ses deux
abréviateurs, une cinquantaine d’auteurs grecs!93 ? La question reste posée. Selon J. Heurgon, il
est plus vraisemblable que Varron a mis a jour une liste toute faite trouvée chez Cassius!'%%. En
tout cas, Varron fait ainsi passer dans le domaine romain un florilege de noms grecs,
probablement issu des catalogues de la bibliotheque du Musée d’Alexandrie confectionnés par
Callimaque'%, et que l'on retrouve, peu ou prou, dans la liste bibliographique de Columelle (I, 1,
7-11) et les indices de Pline I’Ancien, lesquels n’oublient pas, comme Varron, de leur adjoindre...
les auteurs latins. Mais la connaissance des « choses rustiques » repose d’apres ses dires non
seulement sur ses lectures, mais aussi sur son expérience personnelle d’entrepreneur agropastoral
et sur les conseils oraux quil a pu recueillir auprés des spécialistes, par exemple de grands

éleveurs de troupeaux en Italie et en Epire!®. Le fait est que les matériaux qui ont servi a

161 gy 1a vie et Peeuvre de Varron, cf. 'esquisse biographique de J. HEURGON, dans son introduction au livre
premier des Res rusticae, 1978, p. X-XIX, qui se fonde notamment sur la monographie de F. DELLA CORTE,
Varrone, il terzo gran lume romano, Florence, 19702, On renverra également a B. RIPOSATI, Varrone, lnomo e lo scrittore,
dans At del congr. intern. di studi varroniani, Rieti, 1976. Sur le traité d’agronomie, on consultera avec profit
SKYDSGAARD 1968 ; Iétude approfondie de R. MARTIN 1971, p. 211-286 ; TILLY 1973, spc. p. 15-22; la
synthése exhaustive de K. D. WHITE 1973, p. 463-495, qui réhabilite complétement les Res rusticae en tant
qu’ouvrage novateur et original ; enfin, la présentation de I'ensemble du traité par ]. HEURGON, ¢z, p. XIX-
LXXV. Voir aussi l'article de R. MARTIN 1995a, passim, sur la conception scientifique de I'agriculture chez Varron,
opposée au modele empirique de Xénophon repris par Cicéron.

162 R 11,2, 10 et 3101, 1, 2 et 11.

163 César Paurait chargé de mettre a la disposition du public des « bibliotheques grecques et latines ». Varron écrivit
d’abord un traité sur la question (de bibliothecis) mais, César ayant été assassiné, le projet ne fut finalisé qu’entre 39 et
33 grace au butin de guerre pris aux Parthes, la bibliothéque étant construite sur le Forum, dans 1 Atrium Libertatis :
SUETONE, Cas. 44, 4 ; PLINE VII, 115 ; XXXV, 2, 10. Cf. MOATTI 1997, p. 122 et 357, n. 52. Sur le rapport de
Varron a ses sources grecques dans les Res rusticae, voir le résumé de la question dans WHITE 1973, p. 469-478.

164 HEURGON, 1978, p. XXIIL
165 HENTZ 1979, p. 158.

166 R . 1, 1, 11 : Ea erunt ex radicibus trinis, et quae ipse in meis fundis colendo animadverts, et quae legi, et quae a peritii andii :
«J'aurai... chaque fois trois sortes de sources : ce que j'ai constaté moi-méme dans mes propriétés en les cultivant,
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¢laborer le trait¢ de Varron sont différents de ceux sur lesquels se fonde, pour une part
importante, le manuel de Caton, du type de I'almanach rustique, avec ses fétes, ses lunaisons, ses
pronostics météorologiques et autres repéres pour les travaux agricoles'®’. Compaté au « lecteur
idéal » visé par le De agricultura, le public prévul®® par Pceuvre du Réatin présente ainsi un profil
intellectuel et culturel considérablement plus sophistiqué, son intérét allant aussi bien aux
considérations sur les méthodes de classement des sujets formant la res rustica qu’aux savants
excursus étymologiques a propos du lexique agricole. En Poccurrence, 'une des fonctions
principales de I’étymologie (dont Varron fait un emploi constant dans toute son oeuvre) est de
légitimer 'usage que tel ou tel mot dénote en lui restituant sa dimension historique. C’est la un
trait significatif de I’ensemble des livres rustiques dans lesquels, par un procédé que Pline
IAncien généralisera dans I’Histoire naturelle, Varron se livre a un historique des pratiques
agropastorales ; I’histoire, assortie a la géographie, permet en effet de les situer et de mieux les
comprendre. Ce détour par lorigine participe de I'effort de définition des objets et des pratiques,
selon le principe qui veut que la connaissance soit description, mais aussi généalogie!®®. C’est
ainsi que la forme et le contenu de son ceuvre agronomique apparaissent indissociables de
Iensemble (monumental) des écrits de ce polygraphe doué d’un « savoir universel »179, surtout
connu comme historien et grammairien. Soixante-quatorze titres connus peuvent lui étre
imputés, dont aucun n’a subsisté, hormis son manuel d’agriculture, une version incompléte du

De lingna latina, outre les fragments des Antiquités et des Satires Ménippées.\7!

ce que j'ai lu, ce que j'ai entendu dire aux gens compétents. » K. D. WHITE, arz. cit., p. 473 sq. a examiné le contenu
des Res rusticae afin d’évaluer dans quelle mesure Varron a eu recours a ces trois types de sources.

167 Mais on a vu plus haut que la nature des éléments qui composent son traité est hétéroclite, cf. WHITE 1973, p.
457 et 479. Pour l'opinion de Scrofa sur le genre d’information qui n’a pas sa place dans un traité d’économie
rurale : R 7 1, 2, 12-27 (critique des Saserna) et 28 (critique de Caton). A propos des calendriers agricoles, qui
adoptent une base astronomique a partir de Varron : plus bas, II¢ Partie, Chap. I, Sect. I.

168 St 12 notion de lecteur modéle ou lecteur prévu : ECO 1989, p. 61 sq .

169 A ce sujet, voir WHITE 1973, p. 492. Nous appliquons au cas particulier de ’agronomie romaine ce que C.
Moatti dit de « P'interprétation antiquaire » : MOATTI 1997, p. 140-141.

170 CICERON, Brut. 205.

171 HEURGON 1978, p. VI et XVII; OXFORD CLASSICAL DICTIONNARY 1979, p. 1108. Pour les

fragments conservés, cf. F. RITSCHL, « De M. Terenti 1V arronis disciplinarun: libris », p. 352-402 ; « ... logistoriciis libris »,
p. 403-418, etc., dans Opuscula philologica 111, Leipzig, 1877.
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Les Res rusticae, dont I'édition définitive date de 37 av. n. &.172, présentent la particularité
d'emprunter au genre du dialogue, mélant exposés théoriques, rappel d’expériences personnelles
et anecdotes illustratives. En donnant a son traité¢ la forme d’un dialogue, sur le modele des
entretiens philosophiques, I'intention de Varron était de donner une nouvelle dimension aux
questions essentielles liées a la direction d’'un domaine agticole!”3. Les trois livres mettent en
scene des protagonistes qui, comme Varron, sont de grands propriétaires dont les terres sont
vouées a l'exploitation agricole et/ou pastorale. Comme le gros ceuvre de chacun des livres a da
étre acquis dés les années 55-50174, a premiere vue leurs propos paraissent ne refléter en rien la
situation complexe, sur le plan des rapports agraires, créés par la guerre civile des années 40-
30175, Au contraite, ils sont marqués dans 'ensemble par un ton optimiste, voire enthousiaste, et
I'idée qui se dégage, a cet égard, est celle du développement et du progres de Iagriculture
italienne - mais dans le cadre exclusif de la grande propriété rurale -, recoupant en cela d’autres
sources de la méme période, qui voit fleurir les « Eloges de I'Italie »176, Varron eut cependant a
subir les conséquences de son engagement résolu aupres de Pompée jusqu’a Pharsale : la méme
année, les soldats d’Antoine saccagérent 'une de ses villae, prés de Casinum!77. A ses premieres
possessions fonciéres de la région de Réate en Sabine - lieu probable de sa naissance!”8, Varron
avait en effet ajouté plusieurs domaines, dans le Latium, a proximité de Tusculum et d’Arpinum,

et en Campanie, 2 Cumes et Baies!”?. Dans la méme région, c’est ce fundus Casinas, situé sur des

172 MARTIN 1971, p. 231. Pour la ou les date(s) de rédaction, se reporter aux propositions avancées dans le
chapitre consacré a Varron, p. 213 sq. Les hypothéses de R. Martin sont largement admises, notamment par
WHITE 1973, p. 482-488 et, avec quelques nuances, par J. HEURGON 1978, p. XXI-XXVI. Elles ont toutefois été
remises en cause par COSSARINI 1976-1977, en part. p. 181 sq., lequel plaide pour la cohérence formelle et
structurelle des Res rustice. Sur ce point, nous suivons volontiers le savant italien, en particulier concernant le
rapport, au fond non conflictuel, entre agriculture et élevage dans chacun des trois livres, méme si cette question y
est abordée sous des angles différents. A ce propos, voir notre IVe Partie, Chap. 11, Sect. 1.

173 ¢, J. HEURGON, « L’effort de style de Varron dans les Res rusticae », Revue de Philologie, XXIV, 1950, p. 57-71.
174 HEURGON 1978, p. XXVI.

175 xuzIscIN 1984, p. 111. Voir cependant G. BIANCO, « Riflessi della crisi agricola Italica nel De re rustica di
Varrone », dans A del Congresso internazionale di studi varroniani, Rieti, 1976, p. 299-316.

176 kyziscIN 1984, p. 111 ; R. MARTIN, op. cit., p. 257-286 a analysé ces laudes Italiae, a commencer par I’éloge
que Varron a placé au début du livre I de son traité (R. . I, 1, 3-10), qui n’est pas sans contraster, cependant, avec la
préface du livre II, une différence de ton bien mise en évidence par le méme chercheur.

177 Episode décrit dans un célebre passage des Philippiqgues de CICERON (2, 103 sq.)

178 Varron appartenait a la tribu Quirina, de Rieti, et SYMMAQUE le dit Reatinus (Epist. 1, 2, 2), mais SAINT-
AUGUSTIN e fait naitre 2 Rome : Romae natus et educatus (Cip. 4, 1). Résumé du probléme (en particulier, pour un
autre sens possible de 'expression natus et educatus, a prendre comme un tout), avec les sources antiques et
modernes : DESCHAMPS 1985, p. 123, note 2. La région de Réate est vantée pour sa richesse agricole autant que
pour ses élevages : R. . 1,7, 10 ; STRABON, V, 3, 1 (paturages) ; PLINE, N. H. XV, 40 (fruits et olives) ; XVII, 32
(chevaux et mulets) ; XVIII, 32 ; XIX, 105 (Iégumes) et 174 (chanvre). Cf. ROBERT 1985, « Tableau des principales
productions... », p. 21.

179 cf. R = praef. 6; 111, 3, 8; 4, 2; 5, 8-9; 13, 1. Les propriétés rurales de Varron ont été recensées par
KUZISCIN 1984, p. 110-112.
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terres réputées pour leur richesse et leur productivité!®0, qui fut dévasté en 48, a la suite de la
défaite des Pompéiens. Cependant, pour lui signifier son pardon, César ne tarda pas a faire

restituer ses biens au célebre savant, lequel en retour s’empressa de lui dédier ses res divinae.'8!

Non seulement Varron, comme « antiquaire », détient a I’évidence une connaissance
unique de I'Ttalie, de ses paysages et de ses peuples!®2, mais c’est en véritable géographe qu’il s’est
intéressé a la péninsule et, plus largement, aux provinces de ’empire romain et aux autres régions
de Pcecumene, devenant 'une des principales sources de Pline dans ce domaine!33. Pour cela, il a
bénéficié sans aucun doute de ses possibilités exceptionnelles d’acces aux textes disponibles.
Cependant, la culture et la recherche géographiques de ’époque tardo-républicaine sont, pour
une part importante, d’origine militaire, dans le sens ou il s’agissait surtout de remplir un cadre
déja tracé!84. Clest donc au cours de ses campagnes et des missions administratives qu'il a
remplies que Varron a du recueillir une grande quantité d’observations sur les particularités
spatiales d’autres pays, mais aussi sur leurs us et coutumes, notamment en mati¢re de vie rurale.
L’exercice de ses fonctions le conduisit successivement en Illyrie (Iégat en 78-77), en Espagne
(Iégat proquesteur dans la guerre contre Sertorius, de 76 a 71, puis 1égat propréteur de Pompée
en 50-49) et en Gréce, au titre d’amiral des flottes pendant la guerre des pirates en 67'85. Du
reste, on sait qu’il rédigea des « mémoires » et rapports de mission, un de legationibus et une
Ephemeris navalis (datée de 77). Ils devaient contenir bon nombre d’indications de type
proprement géographique - des distances notamment - ou de type ethno-géographique, comme

on en trouve dans les Res rustica'6. Outre les données géographiques présentes dans ses ceuvres

180 cf. CICERON, Agr. 1L, 14 = ... eos fundos in agro Casinati optimos fructuosissimosque. .. Le territoire de Casinum était
réputé en particulier pour son blé amidonnier (fzr: blé dur vétu) et ses vignes : COLUMELLE, III, 2, 10-23 ;
PLINE, N. H. X1V, 21 ; 70. Cf. ROBERT 1985, /oc. cit., p. 22.

181 cf. ROSS-TAYLOR 1977, p- 159 ; pour une vue détaillée : Y. LEHMAN, « Religion et politique autour des
Antiguités divines de Varron », REL, LXIV, 1986, p. 92-103.

182 Voir notamment Pénumération des richesses agricoles de chaque région d'Ttalie en R. . 1, 2, 3-7 et I’éloge que
CICERON fait de Varron en lui dédiant ses Académigues : « C’est toi qui nous a fait connaitre I'Age de notre patrie,
les définitions du calendrier, les rites de la religion, toi qui nous a enseigné la science des prétres, I'économie
domestique, Iart militaire, toi qui, des territoires, des régions, des licux, de toutes les choses divines et humaines,
nous a révélé les noms, les espéces, les fonctions, les causes. .. », Acad. 1, 3, 9.

183 Synthese de la question, avec les problémes bibliographiques dans NICOLET 1988, p. 85-86, qui précise :
« C’est sans doute dans I'ceuvre de Varron de Réate qu’on trouvait la mise au point géographique la plus complete,

sinon la plus a jour, pour un public romain [peu avant 'avénement du Principat]. » Cf. aussi MOATTI 1997, p. 70-
72, 118-119 et les notes des pages 337 et 355.

184 Cadre grec rempli par les Romains (surtout en Occident) : NICOLET 1988, p. 69-82.
185 Cf. R. 1. 11, praef 6. CE. HEURGON 1978, p. 121 et GUIRAUD 1985, p. 82.

186 Exemple d'observations ethno-géographiques dans les R. 7 1, 7, 8 : « A l'intérieur de la Gaule transalpine, a
I'époque ou je conduisais une armée vers le Rhin, j'ai atteint plusieurs régions ou ne croissaient ni la vigne, ni
l'olivier, ni les arbres fruitiers, ol 'on fumait la terre avec une craie blanche extraite du sol, ou l'on ne connaissait ni
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conservées, Varron a écrit des traités spécifiques sur linterface terre-cau: de aestuariis, de
littoralibus, de ora maritima, auxquels il faudrait ajouter un chapitre de insulis dans ses Antiguités
humaines'®’. Non seulement le plan de cet ouvrage encyclopédique révéle des chapitres de
géographie, intitulés de Italie regionibus et de provinciis'8, mais il contenait aussi des études de
topographie, dans lesquelles Varron décrivait les sites les plus anciens ou expliquait les origines
des noms de vestiges, de lieux et de régions. Cette toponymie de type critique était utilisée
comme un moyen d’exploration du passé et d’appropriation de ’espace par I’étude des traces que
’homme y a laissées'®. Enfin, Varron est lauteur d’une Géomeétrie (de geometria) qui devait
comporter une description de la Terre habitée (sans doute restreinte a 'empire romain), outre de
nombreuses mesures, et/ou des développements sur I'art des agrimenseurs!?. Le contenu, réel
ou supposé, de ce traité fait penser a un autre fait notable a mettre a son actif: avec Cn.
Tremelius Scrofa, Varron fit partie en 59 av. n. ¢. de la commission des vigintiviri chargés de la
disttibution de l'ager Campanus, en application de la loi agraire de César!®l. Comme Iécrit avec
raison J. Heurgon, une telle mission supposait aussi une implication dans la mise en valeur de ce
territoire!®2. En tout cas, épisode est révélateur quand on le relie a la notice des Res rusticae qui
témoigne, de la part de Vatron, d'une connaissance, au moins théorique, des techniques
d'arpentage et de délimitation des terres!?3. Est-ce a ce titre qu'il critique son illustre devanciet,
Caton, sur les superficies-types données pour un vignoble et une oliveraie, et sur le calcul du
personnel et du matériel nécessaires a leur exploitation ? ILa question se pose quand on
sinterroge sur les paramétres qui entrent en jeu pour déterminer la surface des unités de
production!®. Reste que, en ce qui concerne leur contenance, les ensembles viticoles et oléicoles
envisagés dans le premier livte sont du méme ordre que dans le De agricultura. En effet, a
I’époque tardo-républicaine, la grande propriété agricole ne se confond pas avec la grande

exploitation et les données sur ce théeme indiquent une préférence pour des unités d’exploitation

le sel gemme, ni le sel marin, et ou on le remplacait par des charbons salés obtenus par la combustion de certains
bois ». Voir aussi 1, 4,5;7,6;8,5;11,1,5;10, 7 et 9 ; 111, 17, 4.

187 1. 71X, 26 ; SERVIUS, En. 1,108 ; 111 ; 112-113 ; V, 19 ; VIII, 710 ; SOLIN, XI, 6. Cf. MOATTI 1997, p. 72.
188 JEROME, Quast. hebr. in Gen. 10, 5 ; St AUGUSTIN, Cir. VI, 3, 1.

189 En cela, Peeuvre de Varron rejoint 'une des finalités de la science géographique telle qu’elle est congue par
Strabon : NICOLET 1988, p. 93. Sur la topographie romaine du I¢f s. av. n. ¢. : MOATTI 1997, p. 117-121.

190 Sur ce point : NICOLET, op. ci, p. 85 ; MOATTL, gp. cit, p. 72.

9T cf R 1 I, 2,10. En 59, César déduit la colonie de Capua et assigne la propriété des terres a des particuliers en
s’appuyant selon toute apparence sur des structures agraires préexistantes : sur le cadastre de Uager Campanus, se
reporter znfra, 111¢ Partie, Chap. 11.

192 1978, p. XXVIL.

193 Dans le chapitre sur le mesurage des terres, en R. 7 1, 10, il cite des mesures agraires en latin d'Espagne : ses
connaissances en l'espéce ne se limitent donc pas au territoire italien.

194 Iyfia, 111¢ partie, Chap. 11,



52

dont la taille autorise la pratique d’une agriculture de type intensif. La ou Varron, cependant, se
démarque de son prédécesseur, c’est en offrant une vue systématique et complete de I'éventail de
moyens dont disposent dorénavant les propriétaires fonciers italiens pour tirer parti de leurs
terres. Il adaptait donc les connaissances accumulées a leurs nouveaux besoins en présentant
successivement les principales spécialités qui permettaient la réalisation de profits sur le marché :
mise en culture soignée et attentive aux résultats de la production ; grand élevage disposant de
vastes espaces mais privilégiant une forte organisation et un encadrement adapté ; produits de
luxe, issus des basses-cours, volicres, garennes et autres viviers destinés a la consommation des
¢lites urbaines. Varron possédait lui-méme une voliere et des viviers dans sa vi/la de Casinum,
outre une résetve de sangliers et de chevreuils prés de Tusculum!®. Et de fait, 'agronome juge
complémentaires ces trois sources de revenus distinctes. C’est leur capacité respective a générer
du profit (fructus), a partir de 'exploitation des especes végétales et animales, qui les réunit pour
constituer, désormais, ce que le Réatin et ses contemporains rassemblent sous le nom de res

rusticae :

Iz‘aqm cum putarem esse rerum rusticarum, quae constituta sunt fmdm cansa, tria genera, unum de

agricultura, alternm de re pecuaria, tertinm de villaticis pastionibus.\

Dans le cadre de son Economie rurale, Varron veut s’en tenir aux seules res rusticae ainsi
entendues. Il se préte en conséquence a un exercice préliminaire de définition, dont la nécessité
est due, précisément, a la diversification, et/ou amplification, des activités économiques liées a
Iexploitation de la nature qui s’est produite a partir du II° s. av. n. ¢. D’ou la discussion, au début
du livre I, qui permet d’exclure du débat, quand bien méme elles seraient liées a la propriété du

«sol» et pratiquées dans Pespace des grands domaines, des sources de bénéfices telles que les

195R »111,3,8;5,89;13, 1.

196 1, praef. 6-7. Ce type d’assertion conduit a interpréter en termes de complémentarité plutdt que de « contraste »
le niveau de fortune des protagonistes de chacun des trois livres du traité et 'importance des revenus qu’ils tirent
des différents types de production tour a tour envisagés. Pour une analyse différente : R. MARTIN 1971, p. 220 sq. ;
WHITE 1973, p. 487. Sur la pastio villatica : infra, 11¢ Partie, Chap. 1, Sect. 1, modalités « Batiments » et « Paturages,
élevage ».
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ateliers d’artisans, les mines, les carricres, ou les hotelleries installées le long des grandes voies de

passage.!97

Doué d’une grande faculté d’observation!?8, Varron, qui fut ’éléve et le pupille du premier
philologue latin, L. Aelius Stilo!?, fait montre d’une singuli¢re capacité de synthése et de
classement des connaissances dans la discipline concernée, tant du lexique, des savoirs
(botanique, étude des climats, pédologie, zoologie), que des techniques propres a I'agriculture et
a ’élevage, sans oublier la recherche des lois naturelles qui permettent de les éclairer ou de les
améliorer. De méme, tout en affirmant la nécessité des expériences pratiques, il met en avant
I'analyse théorique des réalités du domaine rural et des multiples facettes de sa gestion. Au reste,
son role dans la transformation de l'agriculture en une ars signe cette importance accordée de
facon équilibrée a Iexpérience et a la théorie20, A Pinstar des autres grands propriétaires romains

bl

de son temps, lauteur des Res rusticae, dont la fortune était fameuse?0!, apparait comme un
véritable entrepreneur, préoccupé avant toute chose par le profit et soucieux d’édicter les regles
d’un véritable « rationalisme économique », selon 'expression de René Martin. Cela n'entre pas
pour peu dans sa manicre de considérer le paysage agraire, vu des lors comme un lieu de labeur
et de rentabilit¢ dont l'organisation doit étre congue sur la base des impératifs (parfois
contradictoires) de la production et du controle de la main-d’ceuvre. Par ailleurs - mais les deux
approches sont complémentaires -, Varron se livre a une exploration savante, et donc abstraite,
des activités agricoles et pastorales, du temps et des espaces ou elles se déploient. Pour autant, le
Réatin parvient a formaliser sans rigidité 'approche du fundus - objet qu’il place au centre de sa
réflexion?0? - et a expliciter par la méme le role et la place des éléments qui le constituent, dans
ce que l'on peut appeler la structuration des rapports de production et des rapports sociaux au

sein de Pexploitation agricole. I’accent est mis notamment sur le fundus en tant qu’unité de

production, dont P'existence et la définition dépendent d’'un systeme de signes concrets, qu'il

197 R 1. 1, 2, 21-23 : histonae, figlinae, argentifodinae, lapidicinae, arenariae, tabernae.
198 J. HEURGON 1978, p. XXVII, signale la récurrence des verbes comme animadpertere, observare dans les Res

rusticae.

199 Tdem, p. X1-XIT ; OXFORD CLASSICAL DICTIONNARY 1979, p. 1107. Sur Poriginalité de Varron linguiste
et étymologiste, cf. COLLART, Varron, grammairien latin, Paris, 1954, en part. p.342-346; Id, «L’ceuvre
grammaticale de Varron », Grammaire antique et stylistique latine, sous la dir. de J. Collart ez al., Paris, 1978, p. 2-21 ;
BELARDI, « Aspetti della teoria del linguaggio in Varrone », dans Az del Congresso internazionale di studi varoniani, 11,
1976, p. 285-298.
200 cE R £ 1, 3.

201 CICERON, Fam. 11, 10, 5 : Varronis thensauri. Voit 'T. FRANK (e al.), Economic Survey of Ancient Rome, Baltimore,
1933, vol. 1, p. 391.

2027 FRANK, 0p. cit., p. 363 ; KUZISCIN 1984, p. 112.
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s'agisse de la typologie des limites de propriété, des formes de l'habitat ou de la morphologie

agraire. De fait, le premier livre des Res rusticae dresse le tableau d'un paysage rural qui se signale
par une grande cohérence interne, laquelle est présentée comme le résultat d’une véritable
« construction » (cf. aedificia). 11 faut citer a cet égard la mention des domaines modeles que sont -

cela n’a rien de fortuit - les fundi de Scrofa :

Fundi enim eius propter culturam incundiore spectaculo sunt multis guam regie polita aedificia aliorum.
« Ses propriétés sont si bien cultivées qu’elles offrent a beaucoup de gens un spectacle plus

agréable que les constructions d’un luxe royal que d’autres ont élevées. » (I, 2, 10)

Cette cohérence spatiale, qui réalise 'alliance idéale et nécessaire de I'utile et du beau, doit
étre immédiatement visible dans Iaspect extérieur du paysage fondiaire (cf. spectaculum). Entre ces
ilots de maitrise et de régularité que sont les fundi, le livre 11 évoque un espace italien, mais aussi
provincial, marqué par les activités pastorales pratiquées sur une vaste échelle, 1'époque se
caractérisant, comme on sait, pat le développement du grand élevage sur sa/tus?03. Originaire de
la Sabine, région abondante en paturages, Varron possédait lui-méme des haras et des troupeaux
de moutons qu’il faisait transhumer vers ’Apulie pour passer hiver. Quand il traite de I’élevage
des bestiaux, c’est donc en grande partie d’apres sa propre expérience d’éleveur en Italie. 1l
dispose également d’une documentation concernant I'Epire, région intégrée a la province
romaine de Macédoine qui bénéficiait d’une large facade sur la mer Adriatique, ou des
propriétaires de ses amis, qui jouent tous un role dans le débat, possedent un nombreux
cheptel?%4. 11 n’est donc guére surprenant que son traité consacre une place prépondérante - deux
livres sur trois - aux différentes formes de la production et de lentretien des animaux
domestiques ou captifs, rendant compte, en particulier, de la prolifération des élevages spécialisés
a haute rentabilité¢ autour de Rome et des centres urbains importants. Cette diversification des
productions, qu’il s’agisse des espéces animales ou des variétés cultivées, a sans conteste un
impact sur les paysages des fundi. Parallelement, on assiste a 'émergence et a 'essor de nouveaux

modes de vie, auxquels les propriétés de campagne servent de cadre, qui sont en partie

203 Syt 1a vision de cet espace voué a la pature des troupeaux, cf plus bas IVe Partie, Chap. I, Sect. I, §2B. : « Entre
Sundus et saltus. .. » ; Chap. II, Sect. I, §2B. : « ... la gestion des troupeaux chez Varron ».

204 R 11, praef. 6. Cf. GUIRAUD 1985, p. IX. La réduction de la Macédoine a I’état de province interviendrait des
167, et il faudrait rattacher a la date de son organisation (148) I'annexion totale de I'Epire : P. R. FRANKE, Die
antiken Miinzen von Epirus, Wiesbaden 1961, p. 218 ; LEPELLEY 1998 (dir.), p. 301.
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Pexpression d’une synthese culturelle entre vie publique romaine et vie privée a la grecque, ainsi
que Dattestent en particulier les dialogues du livre III des Res rusticae, ainsi que richesse
architecturale et décorative des willae évoquées par les intetlocuteurs?%. Or la physionomie des
domaines ruraux, tout en devenant plus bigarrée?%, et plus élaborée, se voit soumise a une
volonté normative plus affirmée, processus dont le traité de Varron offre sans doute 'un des

témoignages les plus manifestes.

A peine une dizaine d’années apres la publication des Res rusticae, parait 2 Rome un traité
d’agronomie un peu particulier : il est P'ceuvre d’un jeune pocte, déja illustre, P. Vergilius Maro
(Andes 71 ou 70 - Brindes, 19 av. n. ¢.)297. Certes, 'auteur des Géorgigues partage avec Varron
presque quarante années d'existence, mais celui qui est considéré comme le plus grand pocte
romain est un enfant des guerres civiles, dont Varron poutrrait étre... le grand-pere?%. Au
surplus, Varron termine son ouvrage en 37, a 73 ans, quand Virgile ne fait probablement que
commencer la rédaction de son poeéme didactique?®. Sur la vie de Virgile, il existe de
nombreuses données antiques - mais tardives - dont trés peu sont vérifiables?!0. Peut-étre

d’origine étrusque?!l) Virgile est né a Andes, un pagus situé aux environs de Mantoue, trés

205 Entre les exemples les plus connus fournis par I'archéologie, cf. la majestueuse pars urbana de la villa de
Settefinestre, en Etrurie méridionale (datée des années 40), avec ses jardins et son portique dominant la campagne :
CARANDINI 1984, 1, p. 149-157. Se reporter aussi a étude de J. P. Vallat sur I'évolution architecturale des villae,
sites de résidences et de production agricole, entre le IV¢ s. av. et le I** s. de notre ére en Campanie septentrionale :
VALLAT 1983, spc. p. 252-261. D’autres témoignages textuels recoupent les données de Varron sur 'aspect des
villae, celles d’Horace par exemple et, surtout, de Cicéron : KUZISCIN 1984, p. 86, 88-91, 94-95 ; ROBERT 1985,
p. 111-116. Sur la culture latine gréco-romaine de la République tardive : cf. INGLEBERT 2005, spc. p. 365.

206 CAPOGROSSI COLOGNESI 1995, p. 193.

207 Sur Pincertitude concernant la date de naissance de Virgile, voir BRISSON 1966, p. 18, n. 4. La célébrité de
Virgile avait commencé avec la premiére publication des Eglogues en 39 puis leur présentation au théitre sous forme
de déclamations, mimes et danses, ou elles rencontrerent un trés grand succes : GRIMAL 1989, p. 87-88

208 Tes deux grandes figures de cette époque que sont Varron et Virgile ont été mises en regard par A.
SALVATORE, Scienza e poesia a Roma : Varrone e Virgilio, Naples, 1978.

209 Cf. GRIMAL 1989, p. 12-13 ; BETTINI ez al. 1995, p. 389. Une bibliographie des travaux sur les Géorgigues a été
publiée dans ANRWII, 31, 1, 1981, p. 395-499.

210 Parmi les commentaires et notices, la plus ancienne et la plus importante est la 172 Vergilii de DONAT (IVes.),
inspirée de la biographie que Suétone aurait écrite, sous le regne d’Hadrien : RAT 1967, p. 14 ; BETTINI ez 4/ 1995,
p- 385 ; NERAUDAU 2001, p. VIIIL Sur la valeur de témoignage des Vitae VVergilianae : VEYNE 2001, p. 217-218 et
224, avec les notes.

21T Comme semblent Iindiquer son nomen et son gentilice : OXFORD CLASSICAL DICTIONNARY, p. 1123.
Des Dergilii sont attestés en Etrurie, mais aussi dans les régions que colonisérent les Etrusques, Cisalpine et
Campanie : RAT 1967, /oc. cit. ; GRIMAL 1989, p. 12-13.
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ancienne cité d’une Cisalpine romanisée alors depuis plus d’un siecle?!2. Les biographes anciens
le donnent pour le fils d’un employé a gages (artisan potier ou intendant rural) qui aurait épousé
une Magia Polla, la fille de son patron, lui-méme appariteur d’un magistrat de Mantoue.
Cependant, a l'instar d’autres éléments biographiques transmis a son sujet (de type miraculeux),
les « humbles origines » seraient destinées a faire sens et a expliquer le caractere du pocte et son
ceuvre, plutdt qua rendre compte de la réalité historique?!3. En l'occurrence, elles seraient
conformes au schéma d’existence d’un artiste tel que le congoivent surtout les érudits du Bas-
Empire, en vertu duquel sa vie doit présenter des traits exceptionnels (le handicap social, ici),
aptes a valoriser son mérite et son génie personnels?!4. En tout état de cause, quels qu’aient été
sa véritable extraction et son statut social, le pére de Virgile possédait une solide fortune
fonciere, centrée sur I'exploitation du bois et sur I'apiculture, deux activités engendrant des
revenus appréciables selon les soutrces?!S. En outre, le jeune Publius se rattache par la famille de
sa mere a Iélite municipale, a laquelle appartenaient les Magii de la toute proche colonie latine de
Crémone?!6. Depuis la fin du II° si¢cle, au moins, les notables locaux des colonies latines
obtenaient zpso facto la citoyenneté romaine par exercice des magistratures. Concernant le cas
particulier des sociz de Transpadane, I'incorporation dans la communauté civique romaine, ainsi
réservée a quelques privilégiés, s’effectua apres la guerre sociale en deux grandes étapes : en 90-
89, tous les habitants des colonies latines regurent la citoyenneté, tandis que les alliés ne

bénéficiaient que du statut latin ; en 49 (sans doute) César harmonisa les statuts en octroyant la

212 Mantoue préexistait a la domination gauloise, et les Anciens, Virgile lui-méme, la considéraient comme une
fondation étrusque : DAVID 1997, p. 19 ; GRIMAL 1989, p. 12.

213 A ce sujet, cf. les remarques de J. P. NERAUDAU 2001, p. VII-VIIIL : « ... ’Antiquité considérait quune vérité
signifiante et construite de maniere a traverser les siecles était préférable a la vérité, souvent médiocre et en tout cas
conjecturale. Telle est du moins la conception qu’elle se faisait des biographies. Quand il s’agit d’écrivains, les
biographes (...) ne se sentent pas tenus par une exigence de vérité, ils n’hésitent pas a inventer des faits qui, faute
d’étre vrais, expriment I’étonnant miracle d’un génie plus qu’humain ». Cf. aussi BRISSON 1966, p. 15-17.

214 Cf. BETTINI ef al. 1995, p. 388 ; VEYNE, art. cit, p. 224, note 17. Pour une autre interprétation : BRISSON,
loc. cit.

215 Idem, p- 20. Sur le cadre géographique et naturel dans lequel devaient s’inscrire ses terres : VEYNE 2001, p.
221-224, 227-231. Le chant IV des Géorgigues est enticrement consacré a I'apiculture, que Virgile recommande pour
son abondante production (IV, 231 : Bis gravidos cogunt fetus, duo tempora messis). Sur Pimportance du miel dans
I’économie mantouane, cf. aussi PLINE, N. H. XXI, 42. Cf. F. NEGRINI, « Apicultura », dans MISURARE LA
TERRA... IL CASO MANTOVANO 1984, p. 1806, qui cite la [7a donatiana a propos du pére de Virgile « ... apibus
curandss. .. ». Quant au bois et a la forét, Virgile est le seul auteur de notre corpus a leur consacrer une place
substantielle. Cf. plus bas, II¢ Partie, Chap. I, Section I et PANNEXE 2, en particulier le tableau Tab. I1.3.6.

216 RAT 1967, p. 15; OXFORD CLASSICAL DICTIONNARY, /ke cit. En 218, puis entre 190 et 183,
d’importantes colonies furent fondées dans la plaine du P6, dont trois d’entre elles dans un rayon de 45 a 70 km
autour de Mantoue : Crémone a "Ouest (droit latin), Parme et Modéne au Sud (colonies romaines): M.
PASQUINUCCI, dans MISURARE LA TERRA... IL CASO MANTOVANO, 1984, p. 36. 1l est possible que les
ascendants de Virgile aient fait partie des contingents de colons qui participérent a ces déductions (cf. BRISSON, op.
at, p. 19). D’un autre coté, « ces communautés nouvelles, unifiées dans une romanité volontaire et idéale,
rayonnaient a leur tour sur les régions voisines, qu’elles contribuaient a romaniser » : DAVID 1997, p. 51. On
imagine donc assez bien un tel processus d’absorption progressive par le modéle romain dans le cas de Mantoue — et
de ses habitants.
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cité romaine aux collectivités de droit latin. La question du statut civique du pere de Virgile reste
donc pendante?!?, quand la citoyenneté romaine - sinon l'ingénuité - de celui-ci ne fait pas de
doute?!8. Si Vitgile ne la détenait pas de naissance, comme tendrait a 'indiquer son état civil
romain et le fait que ses biographes lui font revétir la toge virile en 55219, il I’a acquise
automatiquement a 21 ou 22 ans, au moment ou la Cisalpine était réunie juridiquement et
politiquement au reste de I'Italie. Certes, les #7a nomina sont loin de constituer une preuve
décisive de citoyenneté???, pourtant leur adoption exptrime, au moins, 'acceptation des valeurs
des vainqueurs et une volonté d’intégration culturelle et de promotion sociale. Cette volonté, au
demeurant, trouve un écho, d’abord dans la fortune que son pére a sinon édifiée, du moins
notablement augmentée, ensuite dans le parcours ascensionnel que Virgile a accompli pour
suivre ses études et intégrer les cercles de la haute culture romaine - parcours qui s’inscrit aussi
dans la géographie. Sa formation intellectuelle débute en effet a Mantoue pour s’achever a Rome
(en 54 ou 53), en passant par Crémone et Milan??!. Dans la capitale de 'empire, Virgile aurait été
Iéleve du rhéteur Marcus Epidius (par ailleurs maitre d’Octavien), parachevant ainsi une
¢ducation trés poussée, propre a rapprocher ce jeune provincial du «vrai Romain» cher a
Cicéron, supérieur a tous par son wrbanitas, qualité fondée en particulier sur la pratique et la
connaissance approfondie de la langue et de la rhétorique latines??2. En effet, pour les citoyens
originaires des régions d’Italie, l'art oratoire et ’éloquence judiciaire restaient (avec les armes) une
voie possible - quoi que tres étroite - vers I'intégration politique au plus haut niveau, c’est-a-dire
vers la carriere des honneurs??3. Cependant, Virgile, patce qu’il manifestait peu de dispositions

en la matiére, aurait renoncé a cette implication directe dans la vie politique, au moment méme

217 Fitant donné labsence de preuves décisives. Cependant, la Realencyclopidie (PAULY-WISSOWA, VIIL. A. col.
1022 sq.), comme POXFORD CLASSICAL DICTIONNARY (/. ¢it.) penchent pour la citoyenneté romaine voire,
pour ce dernier, le rang équestre du pére de Virgile. Contra BRISSON 1966, p. 20.

218 On observera que I'année de naissance de Virgile (ou la suivante) correspond au début de la grande censure qui
acheve de répartir complétement les Italiens devenus citoyens aprés la guerre sociale (a exception, donc, des
Transpadans de droit latin) dans les unités de la communauté civique romaine. Cf. DAVID 1997, p. 192-133.

219 Fxactement le 15 octobre 55 soit, selon la légende, le jour méme de la mort de Lucrece qui exer¢a, comme on
sait, une influence déterminante sur I'ceuvre de Virgile.

220 L’emprunt de leur systéme onomastique aux Romains était notamment l'une des manieres d’anticiper
Pincorporation politique. Cf. BRISSON 19606, fc. cit. ; DAVID, op. cit., p. 174.

221 Cf. Vita donatiana, 1. 4 Brummer. Selon P. Veyne, « Le pere de Virgile était un gros propriétaire puisqu’il a pu
envoyer son fils faire des études dans les villes voisines... » : VEYNE 2001, p. 230.

222 CICERON, De orat. 111, 42. Cf. ]. M. DAVID 1997, p. 172-173 et le méme, dans Les Bourgeoisies municipales,
Naples, 1983, p. 309 sq.

223 Cependant, si 'on se fie aux statistiques disponibles (inégales et partielles), et bien que le processus d’intégration
politique des élites locales s’accélérat au I¢f siecle, les possibilités d’acces a Pordre sénatorial pour les individus
originaires des régions d’Italie entrées depuis peu dans la citoyenneté romaine étaient quasi nulles. Pour le détail :
DAVID 1997, p. 169-170. Sans qu’on puisse établir de lien sar avec la famille de Virgile, on sait que plusieurs
Vergilii assumérent des magistratures a Rome, sans parvenir jusqu’au consulat: OXFORD CLASSICAL
DICTIONNARY, /. cit.
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ou éclatait la guetre civile en 49224 De retour dans sa région natale en 44, il participa au cénacle
des intellectuels réunis autour du gouverneur de la Cisalpine, C. Asinius Pollion, homme
politique attaché successivement a Pompée et a Antoine, et composa un premier recueil de dix
«idylles », les Bucoligues. Les dons exceptionnels de Virgile avaient da lui assurer tres tot de
puissantes protections, ainsi que l'indique la présence de trois hauts personnages (dont deux
dédicataires) dans cette premiere ceuvre, Pollion, P. Alfienus Varus et C. Cornelius Gallus??>.
C’est a ce dernier que Virgile devait plus tard dédier le quatrieme livre des Géorgigues, mais cet
ami d’Octavien, qui fut préfet d’Egypte en 30, subi quelques années plus tard une disgrice
inexpliquée et le poéte se vit contraint de substituer I'épisode d’Aristée a sa dédicace??6. Tout en
inaugurant a Rome le genre de la pastorale, les Bucoliques (42-39 ?) s’inspirent largement de
Pactualité, en particulier des troubles agraires qui marquent la période et dont Virgile, on le sait, a
été la victime directe??’. De fait, en vertu du pacte conclu deux ans plus tot 2 Bologne par les
Triumvirs, qui prévoyait de confisquer des terres dans dix-huit riches cités italiennes, les
expropriations au profit des soldats démobilisés apres Philippes toucherent en 41 le territoire de
Mantoue, spoliant Virgile de son propre patrimoine foncier, lequel aurait été partagé entre 60
vétérans, établis dans la cité voisine de Crémone?28. Si elles sont exactes, ces précisions ont le
mérite de donner une idée de 'ampleur du domaine familial, dont la localisation exacte,
néanmoins, reste hypothétique, malgré la « description discréte » que certains y ont vu???, de

nature a la fois géographique et juridique, ou plus précisément en style d’agrimenseur, dans la

224 cf. NERAUDAU 2001, p. IX; J. P. BRISSON (gp. cit., p. 45-47) met en doute avec raison ce « défaut
d’élocution » qui, d’apres la 72a Donatiana, aurait donné a Virgile I'apparence d’'un homme totalement inculte (l. 48,
Brummer). A notre avis, ce « défaut » reléve du trait de type prosopographique et revét un sens similaire a celui que
I'on peut attribuer a la cécité d’Homere (ou a la surdité de Ronsard).

225 gur ces trois personnages, cf. J. R. S. BROUGHTON, The magistrates of the Roman Republic, Cleveland, 1952-1980,
vol. 11, année 41.

226 Cf. NERAUDAU 2001, p. X, 128 et 131.

227 Chronologie des ceuvres : cf. Vergilii Vita Donatiana, 89 (p. 6 Brummer) et SERVIUS, Vergilii Vita, 24-28 (p. 70
Brummer). La fonction inaugurale du po¢me est soulignée par Virgile dans les Géorgigues IV, 563-566. Parmi la
somme de commentaires sur les Bucoligues, voir Pintroduction et la postface données par J. P. NERAUDAU 2001,
p. VII-XXXIII et 115 sq.; BETTINI e al 1995, loc. cit. ; CASANOVA-ROBIN 2006. Dans son étude sur les
Bucoligues, suggestive a bien des d’égards, P. Veyne réinterprete les éléments, selon lui pseudo-autobiographiques,
présents dans I'ceuvre, voyant dans les allusions aux troubles agraites des années 40 une facon pour Virgile de
déplorer les spoliations fonciéres dont ont été victimes ses compatriotes de Mantoue : VEYNE 2001, spc. p. 216-
231.

228 Sur les expropriations de cette période, voir le récit APPIEN, B. C. V, 3 sqq. ; HINRICHS 1989, p. 65-68.
Pour les éléments qui concernent Virgile : VERG., E¢/ I et IX ; PROBUS, IVerz., p. 5 Keil. Cf. HINRICHS, gp. ¢it.,
p. 66, note 60 ; FAVORY 1997, p. 119 et 125, note 73 (avec références aux travaux antérieurs sur les confiscations,
déductions et centuriations opérées dans ce secteur).

229 BRISSON 1966, p. 22. Contra VEYNE 2001, p. 221-225. L’estimation de la superficie des terres appartenant au
pere de Virgile pourrait se fonder sur la contenance des lots attribués aux vétérans des Triumvirs : 50 jugeres par
téte, selon FRONTIN, Th. 14 = CLAVEL-LEVEQUE e¢7 a/. 1998, p. 48-49, et HYGIN IARPENTEUR, Th. 135
= CLAVEL-LEVEQUE ez al. 1996, p. 24-25. Voir HINRICHS 1989, p. 68 ; CHOUQUER, FAVORY 1992, p. 38-
39.
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premiére et la neuvieme églogues des Bucoligues (I, 48-49 et 84 ; IX, 7-9)230. Par la suite, Virgile a

¢été restauré dans ses droits par Octavien et la perte de ses terres n’a pas da étre définitive ; du
reste, il aurait acquis des domaines en Sicile et en Campanie grace aux libéralités de ses

bienfaiteurs.23!

Drapres Iépitaphe que Virgile aurait lui-méme congue (qui rappelle la trilogie pascua-rura-
duces)?3?, les Géorgiques constituent ’étape centrale de son projet poétique, dont la cohérence a été
souvent soulignée, et qui se déduit d’abord du choix, pour les trois ceuvres, d’une seule forme
métrique, celle de I'épos. De fait, les Géorgiques sont annoncés des les Bucoligues, tandis que la
réalisation de I’Enéide, destinée a célébrer et a proclamer la mission historique de la gens Inlia, est
symbolisée par le temple érigé en I’honneur du futur Auguste au livre III (16-39)233. Cette
variation en quatre livres sur Pagriculture et I’élevage, ouvertement inspirée par les Travaux et les
Jours d’Hésiode?34, doit peut-étre son titre aux Gheorgika de Nicandre, poéte didactique du II° s.
av. n. ¢, 'une des sources hellénistiques de Virgile. Mais le titre, formé sur gheorgos, « paysan », est
surtout a comprendre par rapport au recueil précédent, les Bucoligues, de boukolos, « bouvier » : de
fagon certes simplificatrice, on peut dire qu’il signe le passage du monde agreste et utopique des
pasteurs, évoqué dans une dizaine d’églogues autonomes, au monde civilisé et quotidien des
travaux agticoles, chanté dans un poéme unitaire?®. Soulighons cependant que le monde des
églogues est plus allégorique qu’imaginaire qui contient des éléments réalistes, I'insertion de
histoire contemporaine, une romanisation du cadre spatio-temporel?36. Appartenant a une
société rurale tres différenciée, les « bergers », qui sont des bergers de paturage et non de
transhumance, pratiquent aussi I'agriculture, sont définis dans leur spécialisation agreste de fagon
précise, et leur statut social est souvent mentionné?¥’. Tous éléments qui, a2 bien des égards,

annoncent les Géorgigues. Dans la forme et dans le contenu, un aspect tres personnel se dégage de

230 VEYNE, gp. ait., p. 220.
231 Outre une demeure 2 Rome, aux Esquilies : cf. Vita Bernensis, p. 67.

232 Mantona me genuit, Calabri rapuere, tenet nunc Parthenope ; cecini pascua, rura, duces. Cité par CASANOVA-ROBIN
2006, p. 97.

233 14 composition d’ensemble du livre 111 des Géorgigues se situe juste apres Aczium. Cf. BRISSON 1966, p. 232-
233 ; AUVRAY-ASSAYAS 2005, p. 2283. Sur I'Enéide, pour une vue complete, se reporter a Pouvrage de J. L.
POMATIOS, Le pouvoir politique et sa représentation dans I'Enéide de Virgile, Latomus, Bruxelles, 1987. Cf. aussi
BRISSON, ¢it., p. 229-329 ; R. ETIENNE, Le¢ sitcle d’Anguste, Paris, 1989, p. 285-286 ; GRIMAL 1989, p. 169-232 ;
bonne synthese de C. AUVRAY-ASSAYAS 2005, p. 2283-2285.

234 Cf. 11, 176. BRISSON 1966, p. 257.

235 BETTINI ¢ 4. 1995, p. 389 et 393,

236 pour les patticularités esthétiques de I'ceuvre, en particulier la convention/création du paysage bucolique et la
tension entre réalité contemporaine et espace-temps mythique: WINSOR LEACH 1988, P. 148-155;
CASANOVA- ROBIN 2006, p. 142 sq.

237 Sur tout cela : VEYNE 2001, p. 231 sq. ; CASANOVA-ROBIN 2006, p. 112-116.
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cette ceuvre, en réalité inclassable, qui trouve d’abord sa raison d’étre dans le génie poétique de
Virgile, mais aussi dans la portée philosophique, ou la composante épicurienne est trés nette?38.
De fait, apres les événements dramatiques de 41, le Mantouan aurait trouvé refuge pres de
Naples, entrant ainsi en contact avec les épicuriens Philodeme et Siron, d’ou sans doute la trace
profonde laissée par ce courant de pensée dans les Gdorgigues?3®. D’aucun ont jugé linspiration
philosophique primordiale par rapport aux intentions didactiques et politiques ; en réalité, il faut
souscrire a 'opinion selon laquelle aucune d’entre elles n’est prédominante, les trois formant un
tout indissociable?*? . Comme on le sait, alors qu’il vient a peine de I’achever, Virgile donne des
aout 29 la lecture intégrale de son vaste poe¢me devant Octavien, I'acteur principal du profond
bouleversement politique et institutionnel qui se prépare. Son éloge de la vie rurale, composé en
I’honneur de Mécene, participe aussi a un programme officiel, élaboré précisément dans le cercle
des Césariens. Il s’agit d’exalter les valeurs traditionnelles romaines, et plus largement italiques,
dont va se réclamer la Rome du futur Auguste, en remettant a ’honneur les vertus incarnées
dans la figure exemplaire du paysan qui, en cultivant ses terres, contribue a la prospérité et a la

paix générales, dans la connaissance et le respect de 'ordre des choses - et du monde. 24!

A leur maniére, et hormis la pénurie d'informations chiffrées, les quatre livres des
Géorgiques forment un traité complet d’agriculture, respectant les lignes générales tracées par
Caton et par Varron : céréaliculture ; arboriculture ; élevages associés aux foréts et aux saltus,
apiculture?*2. Toutefois, le traitement des thémes, les descriptions d’objets et de phénomeénes,
Iénoncé des regles empruntent un mode plutot suggestif, bien éloigné des injonctions
péremptoires de Caton ou des taxinomies vertigineuses des Res rustice, sans exclure pour autant
les préceptes techniques trés précis?®. Du reste, bien que I'exaltation des travaux des champs
soit occasion de développements lyriques, effusion poétique et séquences normatives sont le

plus souvent disjointes?**. Deux lacunes notables, par la-méme significatives, ont été notées

238 pour les aspects philosophiques, cf. notamment BRISSON 1966, p. 186 sq.

239 ¢t Géorgigues, TV, 563-64: « A cette époque, la douce Parthénope me nourtissait... dans une inglorieuse
retraite... »

240 \WWINSOR LEACH 1988, p. 145.

241 Synthése de ces thémes dans SCHEID 1990, p. 714-726.

242 cf, plus bas, II¢ Partie, Chap. I, et les tableaux de TANNEXE 2.

243 BRISSON 1966, p. 182 (avec exemples). Voir aussi plus bas notre analyse quantitative, II¢ Partie, Chap. I et II.
244 g rout dans les trois derniers livres : BRISSON, /loc. cit.
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depuis longtemps, qui concernent 'une la construction de la »illa et 'autre les cultures horticoles.
A notre sens, elles sont intentionnelles, dans la mesure ou ces sujets, du vivant de Virgile,
apparaissent tres liés aux valeurs de 'urbanité, et peu conformes aux veeux de la propagande
octavienne?®. Et donc peu en accord, aussi, avec esprit général qui a présidé a la création des
« Georgica », ou c’est la nature domestiquée, a laquelle la nature sauvage fait contrepoint, qui
prédomine, au détriment de cette nature acculturée des jardins d’agrément, des charmilles et des
portiques des villae urbanae qui, en revanche, fait le fond des descriptions du livre III des Res
rusticae*®®. La représentation du paysage rural s’exprime selon deux modes principaux,
susceptibles de combinaison. L’un, cartographique, joue sur I’échelle du regard du lecteur, entre
vision panoramique (mais jamais abstraite) et cadrage rapproché?#’. Lautre, pictural et musical,
expression de la sensibilité esthétique du pocte, inscrit couleurs et dynamique dans cette ceuvre
essentiellement descriptive?*®, mais dont les moyens contrastent fortement avec les desctiptions
statiques, de nature théorique ou utilitaire, des S. » 7 proprement dits. Analysant quelques
passages significatifs, Philippe Heuzé montre comment l'auteur donne a voir étres et choses,
souvent en interpellant son lecteur d’un impératif aspice®®®. D’autres vers témoignent aussi d’une
appréciation et d’'un rendu polysensotiels de espace, qui passent par les parfums?30 ou par les
bruits (souvent liés au déplacement de l'air ou de I'eau: bourrasques, fracas des torrents,
halétement des flots)?3!. Mais si le traitement de ces données est original, cependant leur
utilisation, comme dans l'ensemble des écrits agronomiques, est orientée clairement vers
I'appréhension et la maitrise des territoires?>2. Dans la lignée des Res rusticae de Vatron, qui au
livre I place en exergue de son exposé le commentaire d’une carte de I'Italie figurant sur un mur

du temple de Tellus?33, les paysages des Géorgigues sont nourris de nombreuses connaissances

245 yoir lopposition dans la finale du chant II entre la simplicité rustique et le luxe des villes, vecteur des
corruptions orientales, un zgpos dont Columelle se souviendra dans sa préface-« manifeste ». A ce sujet, cf. 7, p. 198-
199 et 275.

246 Voir les remarques de P. BRISSON 1966, p. 64-65 (a propos des Bucoliques). Pour d’autres descriptions de cette
nature goutée des Romains lettrés, cf. par exemple CICERON, Q. I1I, 1, 2 et 3.

247 Sur 1a description de type cartographique et les deux « different ranges of vision » dans les Géorgigues : WINSOR
LEACH 1988, p. 144 et 155 sq.

248 14, p. 145.

249 HEUZE 1993, p. 46.

250 14, p. 48.

251 Cf. notamment G. 1, 109 et 326-327.

252 Virgile examine les stratégies a la disposition de P’agriculteur pour se rendre maitre de la nature : WINSOR
LEACH 1988, p. 144.

253 R 11,2, 1. Cf. WINSOR LEACH, ¢t p. 159-162 (comparaison des deux /audes Italiac).
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géographiques, de nature a la fois scientifique et documentaire (chorographique)?**. Comme on
le sait, cette carte, que les interlocuteurs du dialogue ont devant les yeux, a été rapprochée de
I’énigmatique « carte » du monde, congue d’apres les instructions d’Agrippa et exposée dans le
porticus Vipsania (Pline, N. H. III, 7). Pol Trousset a proposé d’y voir un triptyque présenté sur
les trois murs du portique, correspondant aux trois parties du monde (Nord, Sud, Est), selon un
mode¢le conforme aux représentations méditerranéocentriques des Romains, et aux themes de la
propagande impériale a ’époque d’Auguste?®. A Dinstar de telles visions du monde, le cadre
spatial des Géorgigues prend sa source dans la réalité?3. Cette réalité, en pattie singuliere, avait
aussi formé le cadre des Bucoligues. En effet, le paysage mantouan demeure présent (il le restera
jusque dans I'Enéide) : « 1l paesaggio, 'atmosfera, i colori, gli animali, le piante ed i fiori sono
quelli che i suoi occhi, per tanti anni, avevano osservato, ammirato et amato : il microcosmo dell’
ager mantuanus »*7. Nommément ou par la métaphore, les chants évoquent a plusieurs reprises
cette plaine padane autour de Mantoue, irriguée par le cours et les marais du Mincio dont les
eaux, qui se déversent dans 'immense réservoir du Benacus (lac de Garde), contribuent a la
fertilité du sol et a 'abondance de la végétation?33. Reléve ainsi de ce microcosme la séquence du
début du livre IV consacrée au petit domaine apicole (sedes apibus) ; sa facture participe, selon
Eleanor Winsor Leach, d’une technique de la description spatiale typiquement romaine, celle du

« diagramme ».2?

254 Sur le terme « chorographie » qui acquiert un sens programmatique a partir du II¢ s. av. n. ¢. (chez Polybe,
Vitruve, Strabon, Pomponius Mela...), se reporter en dernier lieu a PRONTERA 2000, spc. p. 77- 81.

255 Restitution proposée d’apres les indications de la Géographie de Pline ’Ancien : TROUSSET 1993, spc. p. 141
sq. Les ceuvres de Varron ont eu une influence certaine sur la politique augustéenne de restauration : la
représentation de la terre, Tellus, décrite par Varron (cf. St- AUGUSTIN, Civ. VII, 24) semble correspondre a celle de
'Ara Pacis : MOATTL 1997, p. 151 ; sur Tellus stabilita, symbole de prospérité agricole et de paix dans la Rome
d’Auguste : DE CHAISEMARTIN 2003, p. 129 et 132.

256 WINSOR LEACH 1988, p. 148.
257 NEGRINI, art. cit., p. 185.

258 GRIMAL 1989, p. 16. Cf. I’évocation directe, au début du chant IIT (12-15), dans le contexte allégorique du
temple élevé en I'honneur d’Octavien dans la « patrie » du poéte : «Je te rapporterai, 6 Mantoue, les palmes
iduméennes, et dans la plaine verte (viridi in campi), je fonderai un temple de marbre, au bord de 'eau, a endroit ou
I'immense Mincio vagabonde en méandres paresseux (propter aquam, tardis ingens ubi flexibus ervat Mincius et tenera
praetexit harundine ripas). »

259 WINSOR LEACH 1988, p. 144. Ceest 'un des deux types de représentations que J. N. Carder reconnait dans
certaines vignettes gromatiques quil impute 4 la coexistence d'une tradition "diagrammatique", c'est-a-dire
cartographique, et d'une tradition "picturale" : Art bistorical problems of a Roman land surveying manuscript : the codex
Abrcerianns A, Wolfenbiittel, Univ. of Pittsburg, 1978, cité par NICOLET 1988, p. 287, n. 29. Ce concept pourrait
s’appliquer a 'un des principaux modes de représentation du paysage dans les textes agronomiques, puisque ceux-ci,
dont le propos est 2 la fois de nature informative/normative, prennent souvent pour point de départ, ou pour cadre
de leurs descriptions et prescriptions, les parties, les grands éléments de I'espace fondiaire, en précisant leur position,
et articulations, les uns par rapport aux autres : de facon plus générale, se reporter plus bas II¢ Partie, Chap. 1.
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Cependant, les Géorgigues se caractérisent par un net élargissement de 'espace par rapport
aux Bucolignes, dont les amours rustiques se cantonnaient aux campagnes de la Cisalpine, ou se
mélaient des éléments arcadiens. Emplis de quantité de signes de l'occupation humaine,
notamment de toponymes et d’ethnonymes®, les paysages se rattachent de fagon générale et
délibérée au monde italique, que Virgile représente comme une unité pétrie de traditions
semblables, antérieures aux divergences historiques?!. Mais dans ce grand poéme, ce ne sont pas
seulement les richesses naturelles de la terre italique et les savoir-faire de son peuple qui sont
célébrés. En effet, éloge de I'Italie?6? prend place dans une description plus vaste de la terre
habitée, dont les éléments font écho aux étapes de la conquéte romaine, pour constituer une
sorte de catalogue géographique et ethnographique de la portion du monde promise a la

domination du jeune César.?63

Les experts romains du premier siecle ont ainsi intégré a leurs écrits un savoir et des
informations de nature géographique dans une proportion en net progres par rapport au traité de
Caton : ils ont a cceur de localiser les différentes productions dont ils parlent, ou encore de situer
leur propos dans un cadre géographique d'ensemble. L'évolution de la norme, dans ce domaine,
se lit dans la toponymie référentielle qui change avec les auteurs, chacun ayant des origines
géographiques différentes, et chacun se situant dans une période déterminée, dans laquelle les
territoires soumis 2 Rome sont plus ou moins nombreux et exploités a des degrés divers. Le
centre de gravité est et demeure italien, cependant, durant toute la période. Dans le De agricultura,

Caton se cantonne certes au Latium, a la Sabine et a la Campanie?*4, mais la mention de ces

b
régions est en méme temps tres signifiante. Prenant le centre de la péninsule en écharpe, elles
formaient (avec une partie de ’Etrurie méridionale et du Picenum) 'essentiel de 'ager romanus a la

fin du III® secle, et constituaient probablement les campagnes les plus fertiles de I'Italie, ou

260 Virgile mentionne a I'occasion une ville pour donner un repére au lecteur («la grasse Tarente ») ou pour
signaler un point d’histoire connu de tous («I'infortunée » Mantoue). Ainsi, il fait naitre dans les imaginations et
dans les mémoires la vision d’un paysage suffisamment typé pour servir de référence » : BARIDON 2006, p. 146.

261 BRISSON 1966, p. 327 ; WINSOR LEACH 1988, p. 148 ; GRIMAL 1989, p. 12-13.

262 G 11, 136 sq. Pour une analyse précise de la carte verbale (verbal map) qui permet cette « mise en perspective » de
I'Ttalie au sein d’un monde élargi : WINSOR LEACH 1988, p. 155 sq. Sur la fonction d’ « inventaire » de la carte a
Rome, voir récemment les remarques éclairantes de J. THOMAS 2006, p. 101-102.

263 Cf. G. 1V, 559-562 : « Voila ce que je chantais sur la culture des champs, I’élevage du bétail et sur les arbres,
tandis que le grand César lancait vers 'Euphrate profond les foudres de la guerre et que victorieux il imposait ses
lois aux peuples consentants (volentis per populos dat iura) et se frayait un chemin vers ’Olympe ». E. DE SAINT-
DENIS, comm. ad /foc., note que Virgile exagere les résultats obtenus par Octavien en Asie, ou il avait pris ses
quartiers d’hiver en 30, aprés avoir traversé la Syrie (que 'Euphrate séparait du royaume parthique). Voir les
remarques de P. GROS 1999, p. 59 sq. sur la génération de Virgile « qui découvre qu’elle est faite pour I’hégémonie
universelle ».

264 KUZISCIN 1984, p. 24
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Pagriculture était active et les taux de productivité élevés?®. Elles comprenaient des centres
urbains plus ou moins importants, Rome au premier chef qui comptait 200 000 habitants, mais
aussi de gros bourgs ruraux, comme Vénafre?6®. Par ailleurs, on sait que les centres d’intéréts de
Caton, comme historien et comme membre de la classe politique romaine, allaient bien au-dela
de cet horizon?¢”. Congus dans un moment ou la péninsule italienne dans son ensemble exerce
une hégémonie indiscutée, sur tous les plans, au sein de l'imperium Romanum, les ouvrages de
Varron et de Virgile, s'inscrivent en toute logique dans un préalable éloge de I'Italie, qui fait
reposer la puissance de Rome sur son exceptionnelle richesse naturelle et humaine. Mais les deux
ouvrages témoignent d’un net élargissement de la vision géographique, mentionnant des
provinces romaines proches, comme ’Hispania Ulterior ou la Gaule Transalpine, mais citant aussi
des régions plus éloignées, voire exotiques, de I'ekouméne?8. A propos des connaissances
géographiques de Varron, et des élites dirigeantes de son époque, C. Nicolet a fait du reste une
mise au point essentielle : « Quoiqu'il en soit des ceuvres perdues de Varron, ou la géographie
était a coup sur présente, et qui avait certainement lu, lui (lui, le bibliothécaire et I'encyclopédiste)
la littérature disponible, il est sir que l'esprit géographique est présent, de toute maniere, dans
son ceuvre conservée, cf. le fameux éloge de 1'talie, R. 7 1, 2, 3-7 (qu'on trouvait peut-étre aussi
au livre X1 de ses Antiguitates...). Posidonius et Varron donnaient a coup sur, 'un et l'autre, I'état
des connaissances et des représentations géographiques communes vers le moment ou, avec
Auguste, Rome contemple ce monde conquis. Est-il 1égitime, apres cela, de patler... du contraste,

voire de la coupure, entre 'esprit ‘scientifique’ des Grecs et l'esprit ‘pratique’ des Romains ? (...)

265 STRABON, V, 3, 1 ; 4, 3. C£. DAVID 2000, p. 16-17.
266 CATON, De agr. 144. DAVID, loc. cit.

267 Pour les lieux géographiques mentionnés dans toutes les ceuvres et fragments conservés de Caton, voir I'index
constitué par PURNELLE 1988 ; sur la géographie des Origines : éd. M. CHASSIGNET, Paris, Les Belles Lettres
1986 ; TRAINA 1993, p. 592.

268 Afin de donner une idée du nombre et de la diversité des lieux et des peuples cités dans le premier livre des Res
rusticae, nous avons établi le répertoire suivant, qui ne prétend pas a exhaustivité : Italie, Sicile et Sardaigne :
Apulie I, 2, 6; 1, 6, 3 ; Ariminum (Ombrie) 1, 2, 7 ; Arpi (Apulie) I, 8, 2 ; Brundisium (Calabre) 1, 8, 2 ; Campanie I, 2,
6; 1, 2,10, 1, 10, 1; 1, 20, 4 ; Canusini (Apulie) 1, 8, 3 ; Canusium (Apulie) 1, 8, 2 ; Colminia (olive) 1, 24,1 ; Consentinus
ager (Bruttium) 1, 7, 6 ; Crustumerium (Sabine) 1, 15 ; Crustuminus ager (Sabine) 1, 15, 3 ; Etrurie 1, 9, 6 ; Falernus
(Campanie) I, 2, 6; 1, 8, 2 ; Faventia (Gaule Cispadane) 1, 2, 7 ; Faventinus ager (Gaule Cispadane) 1, 2, 7 ; Gallicus ager
I, 15, 4 (ancien territoire des Gaulois Sénons, sur I’Adriatique) ; Gallicus Romanus ager 1,2, 7 ; Italie I, 2,1 51,2, 3 ; 1,
24;1,2,6;1,2,7,1,7,10; 1, 8,2, 1,8,6, 1,9, 1; 1, 14, 6 ; Itakei 1, 2, 8 ; Latinus ager 1, 10, 1 5 Ligures Montani
(Cisalpine) 1, 18, 6 ; Mediolanenses (Gaule Transpadane) 1, 8, 2 et 3 ; Oelis (Uselis ? Sardaigne) I, 16, 2 ; Pandateria
(mer Tyrrhénienne) 1, 8, 5 ; Picenum 1, 2, 7 ; Pupinia 1, 9, 5 ; Reate (Sabine) 1, 7, 7; 1, 14, 3 ; Romanus ager 1, 10, 1 ;
Rosea (Sabine) 1, 7, 10 ; Sabinus 1, 15 5 Sabinus ager 1, 14, 4 ; Sallentina (olive) 1, 24,1 ; Sardaigne 1, 16, 2 ; Sergiana
(olive) I, 24,1 ; Sybaris (Lucanie) 1, 7, 6 ; Tarentinus ager1, 15, 4 ; Thurium (Lucanie) 1, 7, 6 ; Tibur I, 9, 6 ; Tusculum
(Latium) 1, 15, 4 ; Uriatini (Apulie) 1, 8, 6 ; Venafrum (Campanie) I, 2, 6 ; Vésuve 1, 6, 3 ; 1, 15 ; via Salaria I, 15, 3 ;
via Sacra I, 2, 10. Autres : Aegyprus 1, 17,2 ; Argos 1, 2,7 ; Asie 1, 2,4 ; 1,8, 5; 1,17, 2 ; Athenes I, 2, 20 ; Corcyre 1,
4,5; Cortyna 1,7, 6 5 Crete 1, 7, 6 5 Cyprus 1, 7, 6 5 Elephantis 1, 7, 6 5 Epirus 1,7, 7 5 Europa 1, 2,4 5 Gallia 1, 18, 6 ;
Gallia transalpina 1,7, 8 5 Graeci 1, 1, 7, 1, 1, 10 ; Grece, 1, 2, 16 ; Hispania 1, 14, 6; 1, 15, 4 ; 1, 16, 2 ; Hispania uiterior 1,
10, 1 ; Hlyrie I, 17, 2 ; Lusitanie I, 16, 2; Phrygie 1, 2, 7 ; Rbenum 1,7, 8 ; Zmyrna 1,7, 6.
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I est clair que dans la classe dirigeante romaine et, en particulier, chez les techniciens de haut
rang (...), la littérature technique (grecque et dans la mesure ou elle a commencé a apparaitre,
latine) est connue »?%%. Ainsi, les données géographiques, qui ne sont pas seulement référentielles,
contribuent a préciser comme a articuler les critéres de définition du domaine rural, et de ses

paysages, dont la description apparait de plus en plus méthodiquement organisée.?’"

C. Les agronomes d’époque impériale, de Columelle a Palladius : Iarrivée des provinciaux

Monument de I'agronomie latine, le De re rustica, qui compte pas moins de douze livres, se
présente sous la forme d’une suite de lettres fictives adressées a un certain P. Silvinus?’!. II est
'ceuvre d’un auteur d’origine provinciale : L. Iunius Moderatus Columella, né a Gades, peu apres
le tournant de ’ére et qui a da vivre au moins jusqu’en 65272. Columelle, a qui Pline et Palladius
reprocheront a mots couverts sa copia verborum, s’exprime dans un verbe élégant aux accents
cicéroniens, que René Martin rapproche du style de Séneque. En fervent admirateur de Virgile, il
a voulu pallier une lacune des Géorgigues en terminant son traité par un chapitre d’horticulture en
vers (de cultn hortorum). Cette approche littéraire de la discipline agronomique se double de
I’ambition d’en faire une véritable science qui puisse ¢tre enseignée, sans négliger pour autant
I’ensemble des connaissances techniques qui permettront au propriétaire de gérer lui-méme ses

domaines.

Grace a Pétude récente de Francoise des Boscs-Plateaux sur les élites hispaniques du I”

siécle, on connait mieux, désormais, cet agronome provincial, et son environnement social?’3.

269 NICOLET 1988, p. 86-87.

270 Sur Ia valeur et la fonction des « référents géographiques » dans le fonctionnement de ces textes normatifs, voir
aussi plus bas II¢ Partie, Chap. I, Sect. II.

271 Sur la fonction de cet interlocuteur : CARROL, 1976.
272 Ryst. 11, 10, 18 ; VIII, 16, 9 : in nostro Gadium municipio.

273 DES BOSCS-PLATEAUX 2005, p. 628-629 [notice prosopographique n°158] et 118-121, 208-209. Voir déja
A. CABALLOS ROFINO, dans DEMOUGIN e¢f a/. 1999 (éd.), p. 494. G. HENTZ 1980, p. 151-152, reprend les
éléments essentiels de la biographie développée dans sa these : Columelle. De re rustica. Introduction générale, livre I, texte
étably, traduit et commenté, Strasbourg, 1978, vol. 1. Pour la bibliographie des études sur Columelle, cf. COSSARINI
1976 et MARTIN 1985, passim. Signalons les chapitres consacrés par R. MARTIN 1971 a 'agronome espagnol (p.
289-373) et 'analyse de M. MAZZA 1970, qui met en perspective les caracteres de entreprise pronée par Columelle
dans une réflexion globale sur les transformations des structures agraires jusqu’au I1I¢ siecle (p. 185-192).
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Tout laisse penser que son traité d’agriculture a été enrichi par des observations accumulées au
cours de voyages a travers la Méditerranée, outre les informations puisées dans le vaste vivier de
I'agronomie grecque et latine. On sait que Columelle servit en Cilicie-Syrie comme tribun
militaire dans la sixiéme légion Ferrée en 3674, Avec d’autres éléments, cela conduit a situer la
période de rédaction de ses ouvrages d’agronomie dans les années 40-60, sous les principats de
Claude et de Néron, y compris un premier traité dont on n’a conservé que le livre II, Des arbres.
Apres avoir pris sa retraite de 'armée, c'est en Italie qu'il se serait établi pour se consacrer a la
gestion de plusieurs domaines, a vocation essentiellement viticole, lesquels étaient situés pres
d’Ardée (Latium)?’5, de Carseoli et d’Albe. De facon générale, les propriétés italiennes des
sénateurs et chevaliers espagnols étaient implantées a proximité de Rome ou en Italie centrale.
Les membres de cette élite dirigeante conservaient néanmoins des attaches terriennes avec leur
province, signe d’enracinement?’¢ dont témoigne le quatrieme domaine de Columelle, qu’on
localisait naguere pres de Caere, dans le sud de PEtrurie?”’. En réalité, Carmen Castillo Garcia,
spécialiste de la prosopographie bétique, qui a repris ce dossier, a conclu qu’il fallait bien voir
dans ce municipinm ceretanum, non une localité italienne, mais un Ceret des environs de Gades,
identifiable a Jerez de la Frontera, lieu d’origine du vin de Xéres?’8. Toutefois, ce n’est pas la
vigne de ce domaine andalou, au rendement médiocre, qui répondait au mieux aux intéréts de
son propriétaire, selon ses propres dires, mais I’élevage (sur paturages) qu'on y pratiquait et
I'exploitation forestiere?”. Ainsi, la composition de son patrimoine foncier dément quelque peu

la charge de Columelle dans sa préface contre les propriétés « ultra-marines », c’est-a-dire extra-
g )

274 CI1. IX, 235 = ILS 2923 (Tarente, Calabre) : Columelle devait donc avoir a cette époque de 18 4 25 ans. Cf.
Rust. 11, 2, 18 : « J’al vu moi-méme (jpse vidi), dans les plaines de Cilicie et de Syrie semer [le sésame] au mois de juin
et de juillet et le récolter en automne... »

275 111, 9, 2 : allusion a ce vignoble qu’il vendit aprés 'avoir exploité de longues années.
276 DES BOSCS-PLATEAUX 2005, p. 119.

27T POTTER 1987, p. 97. « Caere » : cf. Rust. 111, 3, 3 : in nostris Ceretanis 5 cf. MARTIAL, Epigr. VI, 73 : Ceret. On a
cru pendant longtemps que Columelle avait vécu et avait possédé une propriété a Caere, cf. BECHER, «Das
Caereatum des L. Lucius Moderatus Columella », dans Philologisch-bitorische Beitrige (K. Wachsmuth 1897), p. 186-191,
cité et repris par GARCIA GARRIDO, DEL PORTILLO FERNANDEZ 1984, p. 2762 et note 4, qui signalent
lintérét particulier que Columelle porte aux lacs de cette région; cf. Rusz. VIIL, 16, 2: Inde Velinus, inde etiam
Sabatinus, item Volsiniensis, et Ciminius. .. (Cest en réalité un excursus historique sur la pisciculture en eau douce).

278 CASTILLO GARCIA 1991. Cette thése, défendue auparavant par P. SAEZ FERNANDEZ 1986, p. 522-523
(avec la note 4), a été émise par des érudits locaux, avant que I’épigraphie (spc. CIL IT 1305) et une importante
exégese philologique du texte de Columelle finissent de I'accréditer : cf. A. TOVAR, « Columela y el vino de Jerez »,

dans Homenage nacional a 1.. Iunio Moderato Columela, Cadix, 1975, p. 399-404 ; les conclusions en étaient acceptées par
R. ETIENNE 1979, p. 213, note 45.

279 Rust. III, 3, 3: avec 100 amphotes, soit 5 wllei/jugére, on n’est pas loin du rendement (3 cullei/jugére) en
dessous duquel il vaut mieux arracher les vignes, cf. III, 3, 10. Sur I'exploitation des foréts dans le cadre fondiaire :
plus bas, II¢ Partie, chap. I, Sect. II, modalité « forét ».
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italiennes, au motif que le propriétaire n’est pas en mesure d’en surveiller de pres la gestion?80.
Mais que Columelle ait choisi I'Italie pour ses investissements fonciers n’est pas un hasard : dans
la notice ou il traite du rendement des vignes, il fait allusion aux propriétés de son compatriote et
contemporain Séneque (né a Cordoue, env. 4-65)281 et il se targue des liens d'amitié qui
l'unissent avec le frére ainé du philosophe, Gallion?82. Ces références, destinées a situer
favorablement P'auteur dans un systéme de relations sociales essentiel — celui de Vamicitia®® -,
sont rien moins quanodines car il s’agit 1a des deux membres les plus puissants de la famille des
Annaei, alors représentants 2 Rome du « parti » hispanique. On sait l'influence que L. Annaeus
Seneca, pendant quinze ans (de 49 a 62), va exercer sur le prince impérial, puis empereur Néron,
tout en favorisant 'ascension politique de ses parents, alliés et clients, la plupart originaires de
Bétique?84. Sans nul doute, un entrepreneur comme Columelle, dont le patrimoine était constitué
en grande partie par des vignobles italiens, avait tout a gagner a 'amitié et a la protection de

I’éminence grise ou de ses proches.?83

Malgré les intéréts que I'agronome provincial avait en Italie, les illustrations géographiques
et modeles normatifs de son De re rustica sont, pour beaucoup, empruntés a la Bétique?8©.
D’apres ses dires, sa famille y prospérait dans l'agriculture et Pélevage depuis plusieurs
générations?¥”, en particulier son oncle paternel, qui possédait des biens répartis entre
Iembouchure du Befis et les coteaux de I'intérieur des terres. Le personnage semble avoir joui

d’une grande renommée dans toute la province pour ses qualités d’éleveur de moutons et de

viticulteur?88. Cela correspond a ce que I'on sait des bases de la fortune des élites municipales,

280 Elle se justifie pour les sénateurs (ce qui nous renseigne sur le profil attendu du lecteur du De re rustica) : obligés
a résidence, leur liberté de circulation, en dehors d’Italie, était soumise a l'autorisation de leurs pairs puis de
Pempereur : BOSCS-PLATEAUX 2005, p. 118-119. On peut imaginer que les chevaliers comme Columelle, qui
n’étaient pas concernés par ces restrictions, effectuaient pour le compte de leurs amis haut placés des visites de
contrdle dans leurs domaines provinciaux, a 'occasion de déplacements personnels.

281 Cf. aussi PLINE, XIV, 51 : domaine viticole acheté par Sénéque a Nomentum, réputé pour son excellent rapport.

282 Ryt IX, 16. Or Annaeus Gallio figure parmi les amici les plus proches du prince impérial : DES BOSCS-
PLATEAUX 2005, p. 290.

283 Sur cela DEVIJVER 1999, p. 241 sq.

284 Outre des Narbonnais. Sur ce guinguenninm : DES BOSCS-PLATEAUX 2005,p. 288 sq.

285 Role d’éminence grise de Séneéque : 7, p. 291.

286 Cf. B. BALDWIN, « Columella’s sources and how he used them », Latomus, XXI1, 1963, p. 785-791.

287 La famille a dt obtenir la citoyenneté quand César a fait accéder Gadés au statut de municipe romain en 49 av.
n. &.: DES BOSCS-PLATEAUX 2005, p 628.

288 Cf. Rust. 11, 15 ; V, 5 : diligentissimus agricola Baetica provinciae ; V11, 2 : « M. Columelle, mon oncle paternel, homme
d’un génie pénétrant et célebre agriculteur (patruus meus acris vir ingenit, atque illustris agricola), en acheta quelques uns
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puis des chevaliers et sénateurs issus de cette région méridionale de ’'Espagne au I” siecle. Selon
Iétude de J. G. Gorges sur les villae de la péninsule ibérique, la Bétique se caractérise par
I'occupation des creux de vallées qui possedent un double terroir : la plaine, pour la céréaliculture
et les bovins ; les collines pour I'oléiculture et le petit bétail?®. Dans une moindre mesure, la
viticulture était implantée dans les deux zones pour répondre a des objectifs de production
différents®®. Une telle configuration est en parfaite cohérence avec les conseils des agronomes
romains et, en particulier, ceux de Columelle, qui recommande l'acquisition de domaines
possédant des terroirs complémentaires. A linstar des autres secteurs périméditerranéens, les
fondements de ’économie rurale de la Bétique résidaient sur la trilogie blé, huile et vin, la
production céréalicre étant particulicrement développée en Turdétanie et dans la vallée du
Guadalquivir. Les sources anciennes, Strabon en premier lieu, attestent la grande abondance de
ces trois types de produits, que la Bétique exportait en grandes quantités®®!. La valeur du
témoignage que livre le géographe???, a la fin du I s. av. n. ¢, sur la profusion et la qualité des
ressources agropastorales, comme sur 'importance du commerce maritime vers I'Italie et Rome
a été confirmée par les trouvailles archéologiques et les analyses auxquelles elles ont donné lieu :
études de la densité géographique des villae® et des ateliers de production de contenants, du
chargement des épaves sous-marines, des cartes de diffusion des amphores; fouilles
d’établissements ruraux et de dépdts amphoriques, etc??*. On retiendra le cas de ’épave de Port
Vendres II qui illustre éventail du commerce de Bétique vers Rome, a I’époque méme de

rédaction du De re rustica : outre des métaux et des céramiques fines, son

[des béliers sauvages d’Afrique], qu’il transporta [de Gades| sur ses terres, et quil fit accoupler avec ses brebis
couvertes de peaux, apres les avoir apprivoisés » ; XII, 21 ; XII, 40 et 44. La Bétique est convertie en province en
16-13 av. n. ¢ (sous le nom de Provincia Hispania Ulterior Betica) : DES BOSCS-PLATEAUX 2005, p. 25.

289 GORGES 1979, spc. p. 100-101 ; voir aussi p. 26, 65, 75-76 ; 81-82, 86 et 94-95.
290 Sur ce point : P. SAEZ FERNANDEZ 1986, passir.

291111, 2, 6. Sur les structures agraires, les productions, les techniques agricoles et les activités pastorales en Bétique
d’apres les textes, voir C. GONZALEZ ROMAN 1981 p. 117-140 : I’étude envisage I’époque de la romanisation de
I’Espagne Ultérieure sous la République, mais fonde en grande partie ses analyses sur les données plus tardives
fournies par Columelle et Pline ’Ancien. En son temps, M. 1. Rostovtseff avait déja souligné ce poids de 'Hispanie
au Ie siecle, qu’il imputait a la reprise de l'urbanisation et au développement d'une économie de marché sous les
Juliens et les Claudiens, cf. M. 1. ROTOVTSEFF, Histoire économique et sociale de I'Empire romain, tr. fr. de la 2¢ éd.,
Paris, 1988, p. 82-83.

292 STRABON, 111, 1, 5 ; II1, 2, 4-7 ; spc. 111, 2, 6 : « On exporte de Turdétanie du blé et du vin en grande quantité,
ainsi quune huile dont P'excellence égale 'abondance. [...] Ils fournissent aujourd’hui davantage de ces laines du
genre des coraxines ; leur beauté est insurpassable et 'on comprend que les béliers reproducteurs se paient un
talent. » (Tome II, livres IIT et IV, Paris, C.U.F., 1960, trad. F. Lasserre).

293 Ryolution des willae andalouses dans le contexte espagnol, entre la fin de la République et ’'Antiquité tardive :
GORGES 1979, p. 23-57.
294 Synthese détaillée, avec références aux travaux : DES BOSCS-PLATEAUX 2005, p. 106-116, et les notes

afférentes. L’épigraphie des amphores permet aussi de cerner les vocations des propriétés rurales, selon toute
apparence assez spécialisées : DES BOSCS-PLATEAUX, ciz,, p. 122 sq.
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contenu a livré de grandes quantités d’amphores huilaires et vinaires (Dressel 20 ; Haltern 70) et
des consetrves de poissons (salaisons et garuz)??. Sur la foi de telles données, il faut attribuer le
décollement économique de la Bétique, qui débute a la mi- I” siecle av. n. ¢., d'une part, au
renversement spectaculaire (en sa faveur) du courant d’échanges avec I'Italie et, d’autre part, a la
rapide mise en place du systeme de la »//a. En témoignent, un siecle plus tard, date de 'apogée
des exportations, la densité de I'implantation rurale le long de la vallée du Guadalquivir, axe le
plus dynamique de la province, et 'extension des surfaces plantées en vignes et, surtout, en
oliviers. L olivier restera la principale culture arbustive de cette région méridionale de 'Espagne,
connaissant son apogée entre les années 140 et 170 de notre ¢re. Mais des le début de ’Empire,
surtout a partir de la zone oléicole s’étendant en amont de Cordoue, elle avait engendré assez de
surplus pour alimenter un commerce régulier vers Ostie??. De fait, le développement de
I’économie rurale repose également sur une importante fabrication locale d’amphores pour
commercialiser le vin et l'huile de cette province??’. Sur la base de potentialités naturelles
particulicrement favorables, les transformations structurelles de ’économie se sont traduites par
un accroissement exceptionnel de la production et des exportations de produits agricoles, ou
I'huile tient la premicere place, devant le vin, vers I'Italie et les provinces occidentales (d’abord en
Gaule, des la seconde moitié du I s. de n. ¢.)2%8. Ce processus a pesé lourd sur ’évolution
ultérieure des structures agraires en Bétique, marquée par un phénoméne de concentration

fonciére et par la prise de controle de la production d’amphotes par les grands propriétaires.?9?

Le phénomene de concentration fonciere, ici différé, avait atteint plus tot la péninsule. En
effet, I'époque qui voit la publication de la somme columélienne connait, précisément, une crise

p- 69a = Fig. I.1. Evolution des chevaliers hispaniques et des exportations de produits espagnols

(daprés DES BOSCS-PLATEAUX 2005, p. 113)

295 Les salaisons de poissons représentent le gros des cargaisons du commerce d’exportation de Bétique, de la fin
du principat augustéen jusqu’a époque de Trajan-Hadrien, la part de I'huile, qui venait en second, devenant alors
prépondérante. : id. , p. 109 et 111, apres D. COLLS e alii, 1.’épave de « Port-Vendres 11 » et le commerce de Bétique a
lépogue de Clande (Archaeonantica 1), Paris, 1977. On notera que Columelle, a la suite de Varron, accorde une place non
négligeable a I’élevage des poissons et crustacés dans son traité « d’agriculture ».

296 Cf. LE ROUX 1998, p. 181-182 et 226-228.

297 79 sites d’ateliers dénombrés se concentrant dans un triangle Séville—Ecija—Cordoue : cf. M. PONSICH,
Implantation rurale antique sur le bas-Guadalquivir, t. IV, Madrid, 1991, p. 274. L’explosion économique du Haut-Empire
a laissé de nombreuses traces : « des centaines de milliers d’amphores a vin, des millions d’amphores a huile », pour
reprendre le titre du chapitre consacré a la Bétique par J. P. BRUN 2004, p. 278 sq.

298 1 s exportations de la Bétique connaissent un accroissement continu jusqu’en 150 de n. ¢., aprés quoi s’amorce
une régression qui devient massive des le début du III¢ siecle : DES BOSCS-PLATEAUX 2005, p. 108, 110-112 et
119.

299 Aux IIe-I11¢ siécles : JACQUES 1990, passin.
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de l'agriculture italienne, imputable surtout a un défaut d'adaptation du mode d'exploitation en
faire-valoir direct (avec main-d’ceuvre en partie servile), tel du moins qu'il avait cours chez
Varron, aux caractéristiques nouvelles des entreprises agricoles visées par la littérature
agronomique du Haut-Empire — et en particulier l'augmentation notable de leurs superficies3%0.
Pour y remédier, Columelle congoit d’amender le systeme par une organisation trés stricte du
travail, fondée désormais sur le fractionnement rationnel de la main-d’ceuvre, et par 'adaptation
des normes de productivité mises au point par les Saserna. Partisan d’une agriculture intensive, il
préconise enfin des investissements couteux, sans lesquels il n'est pas, selon lui, d'exploitation

agropastorale rentable.30!

Sans doute plus jeune d'une quinzaine d'années que Columelle (au demeurant peu cité dans
I’Histoire naturelle), C. Plinius Secundus392, issu d’une famille de rang équestre, est né (en 23 ou 24)
a Come, en Transpadane. Si cet élément factuel le rapproche de Virgile, ce n’est pas le seul. En
effet, on a montré, au moins pour la composante historique de son ceuvre, que I'essentiel des
sources de Pline, mais aussi son idéologie, est de caractere « augustéen », notamment son ¢loge
de I'Italie, qui est imprégné d’échos virgiliens39. Marquant le point d’achévement d’une grande
tradition scientifique remontant aux premiers acquis des savants grecs et hellénistiques, /’Histoire
Naturelle est un immense catalogue raisonné des savoirs et des techniques de son temps « ou des
milliers de fiches de lecture sont redistribuées selon une classification générale du monde

naturel »04. Mais cette encyclopédie en 37 volumes, qui est dédiée au princeps Titus, avec qui

300 Meme il faut tenir compte de disparités régionales importantes, sur lesquelles insiste D. VERA, dans /Tralie
d’Auguste a Dioclétien, Rome (EFR), 1994, p. 239-248, cependant les données littéraires (KUZISCIN 1984, p. 163-
188), épigraphiques et archéologiques font penser qu’en Italie le phénomene de concentration fonciére s’accentue a
partir Ie siecle de n. ¢. Ainsi analyse des tables de Véléia et des Ligures Baebiani parait indiquer qu’entre I’époque
d’Auguste et le regne de Trajan, il y aurait six fois moins de propriétaires dans la région de Plaisance, et deux fois
moins sur le territoire de Bénévent : F. DE MARTINO, Storia economica di Roma antica, II : Impero, Florence 1979,
p. 238 ; KUZISCIN, op. cit., p. 189-215.

301 Cf. MARTIN, 1971, p. 304-316 et 369-373 ; KOLENDO 1973, p. 32-36.

302 pour une large part, nous nous appuyons ici sur le compte-rendu par G. SERBAT 1986 des études sur la vie,
I'ceuvre et linfluence de Pline ’Ancien, outre 'ouvrage récent de V. NAAS, 2002 (spc. p. 86-87 : « La carriere de
Pline... »).

303 Descriptio Italie - 111, 38-138 ; autre éloge en XXXVII, 201, commenté par NAAS 2002, p. 233-234 ; 427-432. S’il
faut entendre Historia au sens ou Cicéron disait de Chrysippe esz in omni bistoria curiosus (Tuse. 1, 108), c’est-a-dire
comme « recherche », « enquéte », 'Histoire et les histoires sont omniprésentes dans I’H. IN., la forme de I'exposé,
ou s’insérent de constantes anecdotes, étant par la-méme propice aux considérations d’ordre historique : cf.

SERBAT 1986, p. 2079-80 ; NAAS, ¢z, p. 57-61.

304 JACOB 1996, p. 48. La mise en forme de ’H. N. et la méthode de Pline I'Ancien (utilisation de fiches classées
en fonction de mots-clés, établissement de listes d'auteurs), connues aussi par le témoignage de son neveu et fils
adoptif (PLINE LE JEUNE, Ep. III, 5), ont donné lieu a des approches renouvelées depuis une dizaine d’années,
notamment a partir du vocabulaire : cf. entre autres V. NAAS, « Réflexions sur la méthode de travail de Pline
I'Ancien », RPh, 1996, 70 (2), p. 305-332 ; id. 2002, p. 107-234. Sur la période pendant laquelle Pline a rédigé son
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Pline a servi en Germanie, doit aussi s’interpréter comme une appropriation symbolique des
ressources humaines et matérielles de ’empire, qui offre au fils ainé de "empereur Vespasien une
véritable mise en ordre du monde connu3?. De multiples raisons font de ’agticulture un objet
de poids dans l'inventaire plinien, les problemes et les limites auxquels se heurte ce champ
considérable de lactivit¢é humaine étant envisagés en outre dans le cadre d’une pensée plus
globale, dans la mesure ou /’Histoire naturelle, d’inspiration principalement stoicienne, est aussi un
exposé de ce que Pline et ses contemporains croyaient savoir sur le monde3%. Tout en
prodiguant conseils pratiques et théories explicatives, et en faisant part de son opinion sur le
mode de production agricole307, encyclopédiste les inscrit dans une véritable anthropologie, et
méme dans une cosmogtraphie’®®. Bien que 'ampleur du « projet » plinien autorise de fait une
telle mise en perspective, Pline ne contredit pas ses devanciers sur ce point, la primauté du
secteur agricole et le sentiment de dépendance qu’il produit ayant conduit les Romains, au moins
depuis Varron, a poser la question de leur destin économique a long terme3%. Outre la tendance
des auteurs de I’Antiquité a toujours citer, par souci de légitimation, les sources les moins
récentes, c’est peut-¢tre également a cette inqui¢tude relative qu’il faut imputer I’adhésion de
Pline aux valeurs de «l'ancienne Rome» (du reste défendues aussi par Columelle dans sa
préface)®!’. D’ou sa préférence pour Caton en maticre de préceptes agronomiques, qu’il
reproduit volontiers — et dont il loue... la brieveté’!!. Bon nombre des informations qu'il livre
sur la production et l'exploitation rurales est cependant inédit qui provient d'une insatiable
curiosité scientifique, d’une riche expérience personnelle, et d'une vaste érudition dans le
domaine latin, mais aussi grec et punique, comme l’attestent les zudices des livres concernés. En
outre, compte tenu des spécificités du genre encyclopédique, si plusieurs volumes de 1'Histoire

naturelle contiennent des données sur la science et les techniques agricoles, mais aussi sur la

ceuvre encyclopédique — plus étendue qu’on ne I’a cru longtemps -, voir les précisions apportées par B. BALDWIN,
« The composition of Pliny’s Natural History », SO, 70, 1995, p. 72-81.

305 NAAS 2002, p. 475.

306 Sur Ia conception du monde de Pline ’Ancien et sur la place que son ceuvre détient dans la littérature technique
et dans la tradition scientifique et encyclopédique romaines, cf. respectivement : R. SCHILLING, RPJ, 52,1978, p.
271-283 ; O. GICON, dans At della Tavola rotonda nella ricorrenza centeneria della morte di Plinio il 1 ecchio, vol. 2, Come,
1982, p. 41-52; S. SCONOCCHIA, dans Pline témoin de son temps, Salamanque-Nantes, 1987, p. 623-632. En dernier
lieu, M. BEACON, Roman Nature : The Tought of Pliny the Elder, Oxford, 1992 ; NAAS 2002, p. 15-105 ; 293-325.

307 Cf. en particulier COSSARINI 1982. Se reporter plus bas, IV¢ Partie, Chap. 11, Sect. 1.
308 Sur ces aspects : NAAS 2002, p. 293-325.
309 NICOLET 1988a, p. 128-129. Sur le projet de Pline : NAAS 2002, spc. p. 69 sq.

310 Selon G. B. Conte, le Juror énumeratif de Pline sert précisément a objectiver cette disposition a I'anxiété, qui se
déguiserait sous son gout pour I'exces et sa curiositas omnivore, associés a une discipline de travail rigoureuse :
CONTE 1982, p. XXI.

3TN, H. XV, 35 ; plus dixit una significatione guam possit ulla copia sermonis enarrari, « [Caton] a dit plus en un seul mot
que n’en pourrait exprimer un long discours ». Cf. en particulier XVII, 34-36 et XVIII, 163-164.
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zoologie et la botanique, le niveau de réflexion est a la fois plus global et plus synthétique que
celui des autres textes du corpus. De facon significative, son « abrégé » de la science agticole3!?,
c'est-a-dire son manuel d'agronomie proprement dit, est contenu dans le seul livre XVIII, dont le
style, concis et relativement systématique, fait en grande partie l'intérét. Au reste, c’est pour
compléter ce compendium, et par souci d'équilibre et d’homogénéité par rapport aux autres
traités étudiés, que nous avons intégré la maticre rassemblée dans le livre XVII, consacré a
l'arboriculture (y compris la vigne), et dans le livte XIX, qui intéresse les productions
maraicheres et horticoles’!3. §’il a disposé d’une documentation textuelle aussi vaste que variée
pour rédiger ses notices agronomiques, le Naturaliste, qui n’était pas seulement un homme de
cabinet, a connu directement plusieurs pays, géographiquement contrastés. Mu par cet appétit de
savoir qui, comme on sait, lui sera fatal®!4, Pline n’a pas manqué d’observer les particularités de
ces régions en matiere de ressources et de pratiques agricoles et, plus largement, d’en relever les

caractéristiques spatiales3’>. En Germanie, d’abord316, ou il débuta sous Claude son setvice

b
militaire dans les milices équestres, expérience qui semble avoir laissé une trace profonde dans
, ) , . . , .
son ceuvre, d’autant qu’il resta cantonné ensuite plusieurs années aux fronticres N.-O. de
PEmpire3!7. Aprés cette mise en veille de sa carriére sous Néron, et le dénouement de la crise de

68-69 au profit des Flaviens, il aurait obtenu quatre procurateles successives dans diverses

provinces3!8 : Afrique (71-72)319, la Tarraconaise (73-74), la Belgique (75-76 ?). On n’oubliera

312 N H. XV, 230 : breviarinm.
313 En suivant notamment l'exemple de J. KOLENDO et de R. MARTIN.

314 Cf. le célebre récit de la mort de Pline dans la baie de Stabies (le 24 aodt 79) : PLINE LE JEUNE, Ep. VI, 16.
De nombreuses hypotheses ont été émises sur les circonstances et causes de ce déces : SERBAT 1986, p. 2075-77.

315 Pline présente ’H. N. comme un recueil de faits précis, glanés dans tout le monde antique, une intention qui
transparait dans le style méme, tres « pédestre » : SERBAT 1986, p. 2085.

316 Cf. notamment XVII, 26 : « Quoi de plus renommé que les paturages de Germanie ? Cependant, on rencontre
le sable immédiatement sous la mince couche de gazon » : bon exemple de la fagon dont Pline peut contredire les
idées recues par une observation (qui semble directe) a fondement scientifique, le sable, barena, étant rangé parmi les
terres de rendement médiocre dans son propre classement agrologique des sols: cf. ANNEXE 3, «Index
analytique... d’apres Pline ’Ancien », s. v. Harena.

317 Ses Histoires, écrites sous Vespasien, traitaient d’une actualité politique trés proche et contenaient notamment
des Libri belli Germanici qui témoignent de lintérét marqué porté par Pline aux événements de Germanie. Ils
formaient aussi le sujet de deux autres livres rédigés plus tot, une Ve de Pomponius Secundus, 1égat de Germanie
Supérieure en 51, et vingt livres intitulés Guerres de Germanie : SERBAT 1986, p. 2077-80 (recension des études sur
Pline historien) ; NAAS 2002, p. 86 ; M. P. ARNAUD-LINDET, dans LECLANT 2005 (dir.), p. 1748.

318 Realité et chronologie des procurateles sont sujettes a discussions, exposées dans SERBAT 1986, p. 2073-74.

319 Cf. XVIL 41: «... en Afrique, dans la Byzacéne, cette plaine fertile (...) que les taureaux, quand elle est
desséchée, ne peuvent labourer, nous 'avons vu (vidimus), apres les pluies, fendue par un misérable anon ». Il faut
aussi rappeler la fameuse évocation des cultures d’oasis du Sud tunisien en XVIII, 188-189, « ou toutes les plantes
sont nourries les unes a Pombre des autres », qui constitue illustration emblématique du principe des cultures
simultanées. Avec une série de documents épigraphiques, ce texte a servi de base a une étude sur les conditions
agraires et sociales liées a lirrigation dans I’Afrique du Nord antique, la description de Pline renvoyant a une
irrigation de jardins de palmeraie : PAVIS D’ESCURAC 1980, p. 177-181.
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pas la Gaule Narbonnaise, que I'encyclopédiste - compliment s’il en est -, compare a I'Italie,

b

notamment pour ’'abondance de ses ressources :

« Par son agriculture..., par 'ampleur de ses richesses, elle est supérieure a n’importe
quelle province et, pour résumer, elle ressemble plus sGrement a I'Italie qu’a une

province. »20

C’est cependant dans 'ancienne Provincia que Pline débute sa carriere de grand commis de
Pempereur (70), au moment ou s'engage une importante réorganisation de ce territoire,
nécessitée notamment par les conséquences de la révolte contre Néron. Mais la politique de
Vespasien, que ’homme de confiance de Pempereur est chargé de mettre en ceuvre, se situe dans
la continuité des mesures prises par Octave-Auguste et ses successeurs immédiats. Du reste, c’est
la formmula, description administrative officielle de la province, contenue dans la nouvelle /ex
provinciae qu’Auguste avait promulguée qui devait servir de base a son propre tableau de la
Narbonnaise dans 1'Histoire Naturelle’?!. De méme, c’est dans la ligne des programmes de
glorification de 'Empire et de mainmise tant matérielle qu’idéologique impulsés par le fondateur
du principat???, que s’inscrit le début de la période flavienne, marquée par une phase de
reconstruction et d’expansion urbaine, assortie d’'une nouvelle organisation du culte impérial,
Iensemble témoignant du degré de développement général de la Gaule méridionale au I
siecle??3. Comme en Bétique, province dont elle a été rapprochée, la romanisation économique
de la Narbonnaise est passée principalement par la diffusion du modele de la villa, qui s’est

réalisée a partir de I’époque d’Auguste, les villae remplagant les fermes coloniales des la mi-I* s.

320 N, {1 XV, 31.

321 N H. 111, 31-37. Cf. M. CHRISTOL, « Pline I’Ancien et la formula de la province de Narbonnaise », dans La
Mémoire perdne, Paris, 1994, p. 45-63.

322 pour une vue d’ensemble : CLAVEL-LEVEQUE 1989, p. 125-154 ; 1990, passim. Sur un aspect particulier : 7.
et P. LEVEQUE, «Impérialisme et sémiologie : 'espace urbain a Glanum », MEFRA 94, 2, 1982, p. 675-698.
Concernant la mainmise sur I'espace rural, on renverra en particulier aux centuriations du Languedoc, dont la
connaissance et la signification ont été développées par M. CLAVEL-LEVEQUE dans de nombreux travaux (voir
notre bibliographie générale). On ne peut manquer de citer également le dossier des documents cadastraux d’Orange
qui a fait Pobjet d’interprétations diverses depuis la publication de A. PIGANIOL, Les documents cadastranx de la colonie
romaine d'Orange, Paris, 1962 : cf. en dernier lieu, G. CHOUQUER e al., Planification, vie et évolution d’un paysage centurié :
le Tricastin et ses abords (a paraitre).

323 LEPELLEY, 1998 (dir.), p. 147.
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de n. 324, Cette période se caractérise également par de grands aménagements agraires pour la
conquéte des terres nouvelles en plaine, qui justifient la relation, fréquente, entre la mise en place
de parcellaires orthogonaux et le drainage des zones basses’?®. Concernant les productions
agricoles, la documentation reste encore fragmentaire, malgré les progrés notables apportés ces
dernieres années par les sciences du paléoenvironnement. Les réalités régionales de la production
de céréales sont mal connues, bien que Pline fasse état d’un blé de qualité supérieure, récolté
dans la moyenne vallée du Rhone, chez les Allobroges®?6. L’inventaire systématique réalisé par
Jean-Pierre Brun pour le département du Var3?7 a permis de confirmer que la Narbonnaise n’a
sans doute pas été une grande productrice d’huile, quand en revanche une expansion notable de
la viticulture se produit a partir de 50 av. n. ¢. (en vallée du Rhone, dans le Languedoc
central...328), qui se concrétisera dés le milieu du I siecle, avec le succes de "'amphore vinaire
Gauloise 4, réservée au grand commerce exportateur3??. Cet essor de I"économie vinicole en
Narbonnaise méditerranéenne est attesté par I'archéologie (mise en évidence de fosses ou
tranchées de plantation, fouilles de structures de production330, d’ateliers de fabrication

d’amphores...331), par Pépigraphie amphotique (#fuli pict)332, enfin par les textes - plusieurs

324 CLAVEL-LEVEQUE 2004, p. 92. Le rapprochement avec la Bétique a été suggéré par R. Syme (cf. LE ROUX
1998, p. 231), bien aprés COLUMELLE (I, pr: 20).

325 Dans le Sud bitterois, les aménagements du réseau impérial A correspondent a la bonification et a la conquéte
de nouveaux terroirs, a un moment de puissant développement économique (boom viticole) et d’expansion
maximale de Thabitat dispersé, avec le réaménagement de plusieurs willae tournées vers les étangs (qui sont
régularisés) et vers la mer : CLAVEL-LEVEQUE 2002, p. 4B-5B.

326 XV111, 2. Cf. LEVEAU, SILLIERES, VALLAT 1993, p. 279. Parmi les données archéologiques qui indiquent
un développement un peu plus tardif des cultures céréalieres, il faut bien sir mentionner les 16 moulins a eau de
Barbegal, dont la construction, d’apres les fouilles, remonte au II¢ siecle de n. ¢., en liaison avec I'essor des
campagnes arlésiennes et la mise en valeur des terres basses de la vallée des Beaux. En dernier lieu : LEVEAU 1996,
2004 et 2006.

327 J. P. BRUN, L o/éiculture antigue en Provence. Les huileries du département du 1 ar, Paris, 1986.

328 Pour cette région, voir CLAVEL-LEVEQUE 2004 (étude d’un échantillon de 36 sites du Biterrois ou des
activités viticoles sont assurées ou probables) qui se réféere notamment a VARRON, I, 7, 8 (cité plus haut), passage
témoignant (en creux) de la présence d’une viticulture déja bien implantée (p. 77).

329 14, p. 92.

330 ¢f 1 syntheése récente sur les locaux de pressurage et de stockage des produits de la viticulture et de
Poléiculture : J. P. BRUN, Archéologie du vin et de I'huile en Ganle romaine, Paris, 2005.

331 Concernant les ateliers d’amphores vinaires, F. LAUBENHEIMER en a identifié 35 en Languedoc, vallées du
Rhéne et de la Durance, qui se développent précisément a partir de ’époque flavienne et dont un certain nombre
devaient étre rattachés a de grands domaines agricoles : La production des amphores en Ganle Narbonnaise, Paris, 1985.
Pour la mise en évidence des structures infraparcellaires, il faut renvoyer aux travaux de P. BOISSINOT : « Pour
une archéologie du champ », dans CHOUQUER 1998, p. 35-56 ; id. 1997 et 2000 ; voir aussi SAUVAGE 2001
(avec la bibliographie détaillée, p. 16) ; CLAVEL-LEVEQUE 2004.

332 CLAVEL-LEVEQUE 2004, p. 86-87 ; 91-92.
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notations de Pline Ancien, précisément, qui renseignent sur les cépages de qualité, sur leur

localisation, sut les modes de conduite de la vigne, sur la vinification.333

Outre cette expérience directe du « terrain » a mettre a son crédit, Pline ’Ancien présente
la particularité d’étre, avec Pomponius Mela, le premier des géographes latins connus qui ait
élaboré une synthése des connaissances géographiques de son temps, laquelle restitue en partie
les recherches et mises au point réalisées par des auteurs romains a partir du milieu du I s. av. n.
¢.334. Membre des cercles dirigeants chargés d’administrer le vaste empite, il est le seul auteur -
avec Strabon et Ptolémée - a avoir tenté une géographie générale dont Antiquité nous ait
transmis le texte dans sa totalité. Comme chez le Grec Strabon, la géographie n’y apparait ni
pratique ni théorique et répond a des objectifs qui sont, de fagon inséparable, scientifiques et
politiques ou, pour le dire autrement, la géographie est liée a une perspective d’action : il est
important pour agir de connaitre, voire de comprendre333. C’est dans ce méme esprit, qui associe
intelligence des faits et pragmatisme, que se trouve aussi la source de son ceuvre historique,
malheureusement perdue, ainsi que 'ensemble des livres de 1« Histoire naturelle ». Son objectif, il
faut avoir garde de l'oublier, est celui d'un historien, ainsi que l'indique le titre de son
encyclopédie : la Nature a une histoire, les activités des hommes aussi qui n’en sont pas
disjointes dans la mentalité¢ antique: elles en sont le prolongement. Parce que Pline veut
expliquer les matieres, les institutions, les techniques ou les pratiques de son temps, souvent il en
fait également I’historique, citant et décrivant les réalisations jugées les plus mémorables dont ces
usages ont permis 'exécution?3®. Tous ces principes de sélection et de traitement des thémes,
Iencyclopédiste ne les a pas oubliés en rédigeant ses livres d’intérét agronomique. Pour retracer
«1'histoire » de l'agriculture, Pline méle ainsi aux considérations techniques et scientifiques des
anecdotes qui puissent illustrer de fagon vivante, mais aussi expliquer, la genése, I'évolution et

I'état présent de l'agriculture romaine.

333 N. H. X1V, 2; 7; 8; 13-14; 18; 68. Cf. aussi CELSE, 1V, 12 (cru allobrogicun) ; COLUMELLE 1, pr. 20 :
«Nous faisons nos vendanges dans les Cyclades, en Bétique et en Gaule » : allusion claire aux principales régions
exportatrices de vin en Italie vers 50 de n. é.

334 NICOLET 1988, p. 82-84. Pomponius Mela est Pauteur d’une Chorggraphie écrite sous Claude : cf. PRONTERA
2006, p. 81.

335 NICOLET 1988, p. 94.

336 Approche antiquaire des realia et étude sur la nature, tension entre compilation et innovation définissent la
perspective plinienne : NAAS 2002, p. 58-59 et 399 sq.
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Plus de quatre siécles apres la parution du monument scientifique de Antiquité classique,
le dernier en date des experts agronomiques romains composa ufn ouvrage, transmis
intégralement sous le titte Opus agrienlture, dont il faudrait situer la publication entre 460 et
480337, Selon toute probabilité d’ascendance gallo-romaine, Rutilius Taurus Emilianus Palladius,
qui a vécu au V© siecle de n. ¢., possédait d'apres son traité des domaines agricoles dans 'ager
Neapolitanns et en Sardaigne, ou il exploitait notamment des vergers338. Il a réservé une large
place aux techniques de construction des batiments de la »i/a, qui fait aussi de son livre un
manuel d'architecture rurale, particularité qu’il faut mettre au compte de I'importance nouvelle
attribuée au secteur dominical. Pour les sources écrites, Palladius dépend d’abord de Columelle,
qu’il cite nommément pas moins de 28 fois, puis de Gargilius Martialis, auteur au III¢ siecle d’un
De arboribus pomiferis, outre un ouvrage publié par Anatolios de Béryte au IVe siecle, que
I'agronome tardo-antique utilise quand il se référe aux « Grecs »3%. Cest ce dernier recueil qui
fournit, avec un autre traité grec du V© siecle, le plus gros des Extraits d'agriculture (Peri georgias

Eclogai) de Cassianus Bassus Scholasticus, plus connus sous le nom de Géoponigues.340

A la lumiere des recherches récentes, il apparait que les écrits de Palladius sont loin d’étre
sans originalité, et sans spécificités’*!. Parmi les aspects nouveaux qu’il est possible de déceler,

figurent les signes de I’enracinement, désormais, des familles de notables italiens ou provinciaux

337 MARTIN 1976, p. XVI; pour les détails, se reporter aux tres riches commentaires de I'Opus agriculturae : id.,
livres 1 et 2.

338 Op. agr. IV, 10 : « Martialis assure que le citronnier n’est jamais sans fruit chez les Assyriens. J’ai observé la
méme chose dans les domaines que je possede en Sardaigne et sur le territoire de Naples (guod ego in Sardinia et in
territorio Neapolitano in fundis meis comperi), ou le sol et le climat sont chauds, et ou I'eau est abondante. ». Cf.

MAGGIULLI, « Palladio fra Sardaigna e Gallia », GIF, XXXIV, 1982, p. 121-131.
339 MARTIN 1976, p. XXXIL.

340 Certes, les Gégponigues citent aussi une sétie d'auteurs qui appartient a la tradition agronomique romaine - ou qui
se situe dans son sillage — (Gordianus et Maximus Quintilius, actifs au III¢ s.), mais il est écrit en grec. Nous avons
exclu a regret ce recueil de notre corpus pour trois autres raisons. En premier lieu, si la compilation originale a été
élaborée au VI¢ s., le texte conservé est le fait d'un adaptateur et fut édité sous l'ordre de Constantin VII
Porphyrogénéte, c'est-a-dire au milieu du X¢ s., en pleine époque byzantine. En deuxiéme lieu, constitués de courts
chapitres traitant de sujets variés, les Géoponigues ne possedent ni I'homogénéité, ni le coté souvent systématique des
traités latins : ces caractéristiques de composition étaient 2 méme de géner les comparaisons. Enfin, et surtout, se
posent des problemes épineux d'attribution des différents extraits, qu'il n'était évidemment pas possible de chercher
a résoudre dans le cadre de ce travail. Sur ces différents points, se reporter a: HEITLAND 1970, p. 460-462 ;
MARTIN 1971, p. 22 ; FREZOULS 1980, p. 195 et note 26 ; GEORGOUDI 1990, p. 18-21.

341 Comme avait déja cherché a le montrer E. FREZOULS 1980 : « La vie rurale au Bas-Empire d'apres 'ceuvre de
Palladius ». Sur les transformations de I’économie rurale dans empire romain, entre I'époque de Columelle et celle
de Palladius : C. E. STEVENS, dans The Cambridge economic History of Europe, 1, 1966, p. 92-124 ; MAZZA 1970,
p. 187-246 ; CAPOGROSSI-COLOGNESI 1986 (avec une mise au point historiographique) ; VERA 1986. En
dernier lieu, T. LEWIT, Agricuttural Production in the Roman Economy. A. D. 200-400, Oxford, 1991 ; VERA 1995 ; LO
CASCIO 1997 (dir.) ; PELLECUER, POMAREDES 2001 ; GUYON 2001.



77

sur leurs praedia, réalité confirmée notamment par Iépigraphie3¥2. A cet égard, les travaux
novateurs de Domenico Vera ont montré de fagon précise en quoi I'ceuvre de Palladius constitue
bien une description des structures productives et des conditions d’exploitation propres aux
domaines de I'Italie, et de certaines provinces occidentales, des IV® et V© siécles’*3. En outre,
malgré une certaine « occultation » de la société rurale propre a ’'Opus#* le savant italien, en
reconsidérant les données relatives a la main-d’ceuvre et au personnel de la vi//a palladienne, a pu
montrer qu’elles renvoient a un mode d’exploitation bien différent de celui qui prévalait dans la
villa « esclavagiste »#. Du reste, les modifications et les innovations qui marquent le lexique
agronomique, I’évolution sémantique de termes aussi emblématiques que fundus ou saltus révelent
en eux-mémes un changement notable des structures agraires d’un point de vue tant qualitatif
que quantitatif346. Il peut étre intéressant de s’arréter sur le terme praetorium, que Palladius est le
seul a employer pour désigner la résidence du maitre. Pour en comprendre les implications, il
faut rappeler que le verbe dont ce mot découle s’applique au personnage qui marche en avant, le
chef militaire, celui qui a le pouvoir de prescrire, au sens fort du terme (caractére sacral). Dans
son sens premier, praetorium désigne, comme on sait, la tente du général en chef, puis la résidence
du commandant dans les camps légionnaires. Dans occurrence, son acception s’est renouvelée,
qui renvoie au contexte administratif et institutionnel, ainsi qu’aux hauts personnages du Bas-
Empire, dont praetorium sert a dénommer la fonction (sénateurs dotés de pouvoirs étendus)>.
L’adoption de ce vocable, dont la référence est directe a une institution majeure, laquelle
correspond, en méme temps, a une structure territoriale de Pempire, suggere que de tels modéles

de pouvoir, avec les mutations qui les affectent sur la longue durée, sont a méme d’informer les

342 Cf. Pétude de 60 inscriptions qui montre qu’a partir du IVe s., le domaine rural sert souvent de lieu de sépulture
aux propriétaires : LENGRAND 1996, passim. Dans le méme sens : BALMELLE, VAN OSSEL 2001, p. 536-540 et
544-550.

343 VERA 1995, 1, p. 189-211 et 2, p. 331-356. Sur I'économie rurale et son contexte dans la période tardo-
impériale, cf. en particulier GIARDINA 1986 (éd.), vol. 1 et 3. Ftudes régionales sur les structures agraires :
OUZOULIAS ez alii 2001 (dir.), notamment les contributions sur la Gaule, p. 201-329 et 475-552, et sur I’Apulie (G.
VOLPE), p. 331-353, avec 'importante bibliographie, p. 587-640. Voir aussi les éclairages apportés par le livre de D.
P. KEHOE 1988, qui analyse les documents épigraphiques relatifs aux domaines impériaux de la vallée du Bagradas
qui réglementent les obligations des exploitants. Bien que ces documents soient datés entre 116 et 182, ils peuvent
servir de grille de lecture pour une époque plus tardive (si 'on évite les généralisations trop rapides : cf. p. 6-7). De
fait, la fameuse /lex Manciana, dont se réclame linscription d’Henchir Metich figure aussi, comme on sait, dans les
tablettes Albertini, actes de vente de la période vandale. Pour I’Afrique tardo-antique et les questions liées a la
concentration fonciéere et au colonat, cf. aussi VERA 1987 et 1992.

344 pour une interprétation des « silences » de 'Opus, cf. GIARDINA 1986 et VERA 1999.
345 Cf. VERA, art. cit.

346 pn s’appuyant sur une étude terminologique, L. CAPOGROSSI-COLOGNESI 1995 (« Dalla villa al saltus :
continuita e transformazioni ») situe vers le II¢ s. de n. ¢. le passage de la vila 2 d’autres formes d’exploitation du
grand domaine.

347 ¢t J. M. CARRIE, dans LECLANT (dir.) 2005, p. 17806, s. v. « Préfecture du prétoire ».
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représentations des structures fondiaires - le grand domaine étant montré, des lorigine, comme

un lieu de pouvoir et de maitrise du territoire par les grands privati.

Au demeurant, les caracteres spécifiques du secteur « padronale » des propriétés rurales,
surtout marqués dans la partie occidentale de 'empire, vont de pair avec les nouvelles modalités
d’exploitation des espaces controlés, dont 'organisation territoriale se modifie profondément.
En effet, entre le modele aristocratique de la vi//a, qui prévaut entre le 1I° s. av. et le II° de n. ¢.348,
et cette v7/la de ’époque tardive, des changements importants ont affecté les structures foncicres,
ainsi que la production agropastorale, dont le moindre n’est pas ’émergence puis Iaffirmation du
colonat’. La propriété fonciére connait une complexification fonctionnelle qui est liée a
laugmentation exceptionnelle de certains grands domaines mais, surtout, a laccroissement
global du patrimoine des gros propriétaires terriens’. Leurs surperficies connaissant une
augmentation substantielle, les « ensembles domaniaux » en sont venus a s’organiser en réseaux
de fundz, qui correspondent dorénavant a des unités de production autonomes de taille modeste,
vis-a-vis desquels la vi/la joue le role de centre de gestion®!. Domenico Vera a pu parler a son

propos de tendance « autarchique »3>2, allusion a Vautarkeia aristotélicienne, dont le fondement

>
concret repose sur la complémentarité entre les différentes parties du territoire de la cité, la cité
et son territoire formant un tout organisé en vue de son autonomie’>?. Le domaine tardo-antique
peut étre ainsi qualifié dans la mesure ou il recherche une plus grande autosuffisance vivricre,

d’ou l'attention accordée a la complémentarité des terroirs, qui se marque par un développement

de la polyculture et de I’élevage. Mais - et ce point est déterminant - la préoccupation

348 Surtout en Italic et dans les provinces méditerranéennes les plus romanisées : cf. J. P. VALLAT, dans
LECLANT (dir.) 2005, p. 50, s. v. « Agriculture (Rome) ».

349 Ces changements sont exposés et analysés de facon approfondie par D. VERA 1986 (spc. p. 373-374 ; 381 ;
385 ; 405-408 ; 417 et 432) et 7d., 1995. Sur la question, renouvelée, du colonat tardif, voir les mises au point récentes
de J. M. CARRIE, « ‘Colonato del Basso-Impero’ : resistenza del mito », dans : LO CASCIO (éd.) 1997, p. 75-150 ;
CARRIE, ROUSSELLE 1999, p. 611-614, 679-687 ; LECLANT (éd.) 2005, p. 528-529, s. v.

350 VERA 1986, p. 371.

351 pour cette période, expression « grand domaine » continue d’étre utilisée dans Ihistoriographie actuelle, a
défaut d’une appellation plus spécifique; on voit cependant émerger la notion d’ensemble domanial
« particulierement perceptible au Ve siccle [par archéologie], [qui] nous assure que toutes les installations
indispensables au fonctionnement du domaine ne se concentrent pas nécessairement dans la zi//a. Celle-ci n’étant
quun élément, certes primordial, d’un corps plus complexe » : PELLECUER, POMAREDES 2001, p. 530 (sur
I'adaptation de la »ila en Narbonnaise). J. M. Carrié (entre autres) considere comme inadéquat et anachronique le
mot « latifundinm » appliqué a la propriété d’époque impériale, y compris a ses mutations tardives : CARRIE,
ROUSSELLE 1999, p. 537. Sur ce débat, cf. ETIENNE 1995 (éd.).

352 VERA 1986, p. 374.

353 Par exemple ARISTOTE Politigne 1, 2, 8. Cf. ROUGEMONT 1991, p. 132-133,
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commerciale reste primordiale, les grands propriétaires fonciers étant d’ailleurs engagés eux-

mémes dans la commercialisation des produits.3>*

Original, 'Opus agriculturae I'est aussi du fait de sa composition, qui est fondée enticrement
sur le calendrier julien (donc sur 'année solaire), trait qu’a notre sens il faut mettre en relation, de
facon générale, avec I'importance attachée depuis le III° siccle au « comput», et a son
universalisation souhaitée - sinon réalisée — dans certains champs de la connaissance et secteurs
de la vie pratique’>. Parce qu’il écrit dans un monde ou le pouvoir romain s’exerce depuis
plusieurs siecles sur des domaines géographiques tres diversifiés, Palladius a da innover et
trouver une technique de présentation pour une matiere plus hétérogene, qui simplifie en
quelque sorte 'espace par un temps régulé, auquel participe aussi les notices de horis venant clore
chaque chapitre mensuel®*. Par ailleurs, il est possible d’interpréter ce changement comme I'un
des signes — et moyens — d’une plus grande efficacité du contrdle social qui implique, en
particulier, une intériorisation de la contrainte. Sur le plan normatif, Pattribution des divers
éléments de la production et des activités agricoles a chaque mois de I'année (ou période dans le
mois) fait délibérément de ’Opus un « manuel » pratique, dont I'application peut donc étre plus
systématique. Le catalogue de Palladius a enfin la particularité de mettre en évidence l'intégration
de l'agriculture et de I’élevage, comme unité économique, dans la réalité de la grande exploitation
rurale®’. §’il s’agit d’'une permanence, que 'on observe avec des variantes tout au long de
IPAntiquité, cependant on sait aussi que la complémentarité entre ces deux secteurs

fondamentaux est particuliecrement recherchée par les domini de I'époque tardive.>>8

354 CARRIE, ROUSSELLE 1999, p. 537-538.

355 A ce sujet : 7., p. 455 sq. (avec bibliographie) : dans la pratique, les computs étaient multiples (cf. le calendrier
d’Edesse, qui outre le calendrier julien, en utilise deux autres, d’intérét local) ; les tentatives d’équivalences avaient
été surtout tentées dans le domaine de I'histoire (chronologies universelles).

356 Détermination des « heures » du mois qui selon toute apparence partent d’obsetvations sur un gromon servant de
référent commun : voir MARTIN 1976, p. 207, note 23.

357 En effet, leur séparation - sur la 1égitimité de laquelle Varron s'interrogeait longuement - était surtout opérée par
les agronomes antérieurs pour la commodité de l'exposé, généralement fondé sur une analyse distinctive des
éléments de la production fondiaire : culture d'un c6té, élevage de l'autre. Cf. R. . 1, 2, 12-21 ; 11, praef- 4-5, et les
remarques de E. GABBA 1988, p. 134-136. L’élevage, de pratique de subsistance, devient une unité économique
soumise aux fluctuations pesant sur I'activité agricole aux quatre premiers siccles de notre ére : COLUMEAU 1991,
p. 148 (étude d’apres les vestiges osseux dans Sud de la France).

358 Pour la Gaule, citons par exemple les résultats recueillis par M. Leguilloux concernant la faune des villae du Var.
Ils montrent que des établissements comme la v#//a des Laurons, dans la vallée de I’Argens, et celle de St Michel a La
Garde connaissent a partir de I’état 1T (vers 250-300) une reconversion partielle significative. Sans exclure la culture,
ces grandes exploitations se tournent vers I’élevage de gros bovidés (issus de ces méthodes de sélection pronées par
les agronomes latins et importées d’Ttalie, dés le II¢ s. de n. ¢), tout en abandonnant loléiculture (cuves
transformées en dépotoirs). Des constatations similaires valent aux IIIe-IVe siecles pour les villae de Mercin et Vaux
(Aisne) et de Montmaurin : LEGUILLOUX 1989, p. 314-317.
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§2 - Appartenance sociale et statutaire des scriptores rei rusticae

Nous ne pouvons clore cet apercu biographique des auteurs de notre corpus sans nous
interroger sur leur appartenance sociale et leur statut respectif. En effet, pas plus qu’une autre
«discipline » a Rome, qui ne releve pas des deux plus « nobles » d’entre elles, philosophie et
rhétorique, I’'agronomie ne saurait s’envisager en dehors des contraintes sociologiques qui pésent
forcément sur les conditions de son avenement et de son développement (que ce soit dans un
sens positif ou négatif)*>. Du reste, aucun des ouvrages ni des auteurs considérés n’échappe a
cette double contrainte : poids des normes et des usages sociaux, d’un c6té ; subordination (plus
ou moins subie) a la hiérarchie des savoirs, de 'autre. De cela témoigne par excellence, comme
on verra, la préface du De re rustica de Columelle. Un point commun apparait d'emblée : tous les
S. . r. sont, ou ont été, a un moment ou a un autre de leur existence, de grands propriétaires
terriens et appartiennent, a ce titre, aux couches supérieures de la société romaine, au moins d’un
point de vue économique. Quant a la place que les agronomes latins occupent dans le systeme
des ordres, les différences que l'on observe a cet égard paraissent symptomatiques de I’évolution
plus générale qui marque la définition et le role des élites socio-politiques entre la République et

I’Empire romain tardif.

A. Des « notables »3¢0

Homme nouveau, Caton, tout en accédant a la nobilitas par l'exercice des magistratures cum
imperio, se range durablement parmi les chefs du pouvoir exécutif de Rome au lendemain de la
guerre contre Hannibal. Ayant exercé un role politique considérable, le Censeur est appelé,
comme on sait, a devenir une figure nationale de référence, celle du gardien des valeurs du #os

maiorun®l, et c'est bien comme tel qu'il est donné dans les traités d’agronomie postérieurs au De

359 A ce sujet, cf. DAVID 2000, p. 222, note 11.

360 Nous reprenons le terme proposé par J. ANDREAU dans un article récent (2004), qu’il applique aux membres
de laristocratie romaine ou de Iélite politique et sociale des municipes et des provinces : p. 71.

361 Sur « La réaction catonienne », et ses limites, voir en dernier lieu la courte synthése de DAVID 2000, p. 83-89
et, pour une vue approfondie sur la facon dont Caton est entré dans la légende : D. BOUCHE, Le mythe de Caton :
étude de ['élaboration et du développement d'un mythe a Rome, de la Républigne an 1I' siecle ap. ].-C., these soutenue en 1998,
Presses Universitaires du Septentrion.
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agricultura®®®. En revanche, qu’il soit issu d’une famille de rang équestre ou qu’il appattienne a une
lignée de nobles plébéiens’®3, M. Terentius Varro a connu une carriere politique sans grand relief,
n’exercant qu'une influence indirecte et limitée en se faisant un temps le conseiller de I'un des
grands perdants des guerres civiles, Pompée’4. Sur le strict plan des responsabilités publiques, en
effet, Varron n’est pas allé au-dela de la préture (gérée vers 67) : par conséquent, si on fait de lui
un homo novus’®, n’ayant pas atteint le consulat, il n’appartiendrait pas, stricto sensu, a la nobilitas>.
Par la suite, son retrait de I'action politique fut sans doute plus subi que voulu et la tache de
réorganisation des bibliothéques de la Ville, a lui confiée par César, a du faire office de lot de
consolation. De facon générale, a moins qu’ils ne fussent issus de familles déja bien installées, la
plupart de ceux qui, au I” si¢cle av. n. ¢., consacraient leurs écrits a la recherche antiquaire
resterent des personnages de second rang qui n’eurent guere de role sur le plan politique. Bien
que Varron soit sans conteste le principal d’entre eux, son destin confirme cette regle générale.
De fait, les disciplines subordonnées a la philosophie ou a la rhétorique, y compris désormais la
jurisprudence, avaient cessé d’étre un instrument majeur de promotion dans l'ordre politique et
social. Néanmoins, il est nécessaire d’apporter deux nuances a ce diagnostic. D’une part, il faut
compter avec I'un des effets de la concentration du pouvoir et de lautorité a la fin de la
République, qui fut de favoriser un processus de promotion parallele permettant a certains de ces
personnages de se faire les conseillers des grands. A cet égard, Varron représente un cas typique
par le role qu’il joua, en particulier, auprés de Pompée, écrivant par exemple un manuel a son
usage lorsqu’il brigua le consulat®¢’. D’autre part, il n’est pas douteux que la production savante
et la recherche érudite, exercées a un tel niveau, constituent, pour un sénateur prétorien, qui plus
est richissime, 'une des formes de sa supériorité sociale. Dans cette mesure, Varron peut étre
considéré, pas seulement sur le plan intellectuel et culturel, comme I'un des représentants les plus
éminents de Iélite aristocratique de la République tardive. Il est vrai qu’il la représente surtout en
ce quelle fut, a cette la période, le groupe social qui paracheva la création d’'une « culture latine

gréco-romaine ». Se définissant comme une synthese originale, celle-ci permettait de s’affirmer

362 Parfois a ses dépens, comme chez Varron, mais le plus souvent comme modéle a suivre, son plus ardent
thuriféraire étant Pline I’Ancien. Cf. en particulier N. H. VII, 190 et XIV, 44.

303 1 e rattachement de Varron a la famille du vaincu de Cannes C. Terentius Varro, consul en 216, n’est pas
assuré ; voir cependant Cl. NICOLET, L'ordre équestre a l'épogue réipublicaine (32143 av. ].-C.), 11 : Prosgpographie des
chevaliers romains, Paris, 1974, p. 1031 sq. ; HEURGON 1978, p. X.

364 Ldem, p. XTI ; DAVID 2000, p. 222.
365 ARNAUD-LINDET, dans LECLANT 2005 (dir.), p. 2249.

366 A 1a fin de la République, le consulat est le critére dominant qui « fait » la « noblesse » : cf. le chapitre introductif
que Ch. Badel consacre a la question de ce « modele républicain », lequel se perpétue sous le Haut-Empire : BADEL
2005, p. 14-56.

367 Pour les rapports entre Pompée et Varron en tant qu’homme de savoir: cf. R. ASTBURY, « Varro and
Pompey », CQ, 17, 1967, p. 403-407.
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cultivé, lettré et Romain, les modeles grecs étant davantage une source d’inspiration que

d’imitation%8, ainsi qu’on en trouve la confirmation a plusieurs reprises, et sous de multiples

b

formes, dans les Res rusticae.

La situation de Virgile est plus originale puisque, sans parcourir la carriere des honneurs,
sans ¢tre un homme de pouvoir, il y touche de tres pres, d'abord par I'intermédiaire d'Asinius
Pollion, puis de Mécene. Ce dernier I'introduit aupres d’Octavien afin que celui qui passe, déja,
pour le plus grand pocte de son temps apporte sa contribution - dans les Géorgigues précisément -
a la politique de « restauration » qui va constituer la base idéologique du principat augustéen. Deés
lors, la réussite du Mantouan résultera de la faveur que lui témoigna Auguste, qui le fit
chevalier’®? : c’est dire que la création et la déclamation poétiques constituent a I’évidence, dans
son cas, une activité sociale de treés haute volée. Sur le plan des ressources économiques, sa
situation n’est en rien comparable a celle des ploutocrates de 'ordre équestre comme Mécene,
mais Virgile a di recouvrer les moyens de son indépendance financiere avec la restitution de son
patrimoine foncier ; il aurait en outre investi dans I’achat de biens fonciers et immobiliers une
partie des 10 millions de sesterces regus de ses protecteurs et admirateurs3’’. Sa position de pocte
quasi officiel s’est donc accompagnée de gratifications exceptionnelles’”!. On sait du reste le réle
de Mécene, qui était d’assurer aupres d’Octave-Auguste les services, et donc de pourvoir a la
sécurit¢ matérielle, d’'un cercle de lettrés (Horace, Tibulle, Ovide...) dont les productions

devaient célébrer le retour de ’Age d’Or et les félicités promises par le nouveau régime.’’?

Bien que la place de Virgile soit absolument singuliere dans le groupe des écrivains que
nous considérons, elle annonce toutefois la configuration qui prévaut sous le Haut-Empire. En
effet, au I siecle, aucun des experts en agronomie dont les ceuvres sont parvenues jusqu'a nous
ne dépassent l'ordre équestre. Cette particularité doit étre imputée a la refonte de la composition

des cercles dirigeants de Rome lors de la mise en place du principat — qui reste cependant tres

368 Sur ce point : INGLEBERT 2005, p. 365.
369 DEMOUGIN 1988, p. 761.
370 Cf. id, p. 131.

371 JUVENAL rappelle non sans envie qu'au temps de Virgile « le salaire égalait le talent » (VII, 96). Cf. SALLES
1994, p. 50-51.

372 JACQUES, SCHIED 1990, p. 39.
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relative quant aux principes du recrutement’’ - et, surtout, a partir du début de l’¢re, a

I’ascension, sur divers plans, des élites provinciales et des chevaliers.374
b bl

Columelle en est la parfaite illustration. Notable d’origine (sans doute) indigene’”, il a
accédé au rang de chevalier en s’acquittant d’un tribunat dans la légion. De fait, c’est au I siecle
que se forge le systéme de promotion fixe des milices équestres’’%, mais les officiers sortant de la
vie civile avait la possibilité - ou y étaient contraints, faute de vacature — d’y retourner apres
chaque grade®”’. Columelle a da interrompre sa carriére militaire au bout de six ans, en quittant
un poste souvent occupé par les rejetons de I’élite municipale souhaitant s’orienter vers
Padministration impériale. Pour sa part, le Gaditain n’a pas cherché de promotion ultérieure,
mais le début de son parcours est en tout point semblable a celui des chevaliers se destinant a
une carriere civile, atteindre la deuxiéme milice étant vu, précisément, comme la pleine
confirmation de leur adoption dans l'ordre équestre?’8. Cependant, dans le cadre censitaire de la
société romaine, le mérite ne suffisait pas et appartenance au second ordre supposait d’abord un
cens minimum, qui était de 400.000 sesterces (depuis Auguste)3”. En outre, le cheval public était
accordé par 'empereur en fonction d’une série d’autres critéres, moins précis mais rédhibitoires
qui tenaient, en derniere analyse, a la distinction (dignitas) de 'impétrant et de sa famille?®". Dans
cette perspective, l'irruption a la mi-I” siécle d’'un membre de Paristocratie locale extra-italienne,
espagnole en P'espece, dans le cercle des agronomes romains doit étre mise en parallele avec
Iessor économique des provinces ibériques, et plus particulicrement de la Bétique. De fait,
comme I'a montré en détail Francoise des Boscs-Plateaux, il existe un lien tangible entre
I'accroissement des fortunes et la promotion sociale, juridique et politique, mais aussi culturelle,
des élites provinciales, laquelle passe d’abord par louverture du cursus honorum, dont les

Espagnols sont alors les principaux bénéficiaires’®!. En ce qui concerne les chevaliers, la courbe

373 Jusqu’a Claude et, concrétement, jusqu’a Néron, les provinciaux qui accédent au Sénat sont trés rares : cf. A.
CHASTAGNOL, Le Sénat a I'épogue impériale. Recherche sur la composition de 'assemblée et le statut de ses membres, Mélanges
offerts a P. Boyancé, Rome, EFR n°22, 1992, p. 40-46.

374 pour ’aspect économique, voir le recensement des propriétés foncieres connues des chevaliers sous les Julio-
Claudiens, effectué par DEMOUGIN 1988, p. 85 sq. ; et pour la période suivante : G. PACI, «1 cavalieri romani e
la proprieta fondiaria dai Flavi ai Severi », dans DEMOUGIN ez a/. 1999, (éd.), p. 291-300.

375 DES BOSCS-PLATEAUX 2005, p. 628.

376 Pour la date et les modalités de fixation des militiz equestres : DEMOUGIN 1988, p. 286-298 ; NICOLET 1988a,
p. 241-243.

37T DEVIJVER 1999, p. 241.

378 Cf. id, p. 242.

379 DEMOUGIN 1988, p. 77-78, avec la n. 28.

380 14, p. 133 ; DES BOSCS-PLATEAUX 2005, p. 204-205.

381 Notamment grice 4 linfluence de Sénéque : DES BOSCS-PLATEAUX 2005, p. 115 et 289.
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d’évolution de leur nombre suit de tres pres Parc des exportations de produits alimentaires
espagnols (huile, vin, conserves de poisson) sur le marché d’Ostie, entre les regnes d’Auguste et
d’Hadrien, avec - il faut le noter - une tres forte croissance sous les Julio-Claudiens®?2 Etant
donné I'importance de son patrimoine et les hautes protections dont il jouissait, Columelle aurait
pu suivre sans peine I'exemple de certains de ses compatriotes, et continuer a exercer des
activités publiques au service de 'Empire’83. Néanmoins, le choix de se retirer précocement sur
ses terres dans le dessein de les exploiter, tout en mettant par écrit des conseils et des méthodes
pour les entrepreneurs agropastoraux, est congu par lui comme un autre moyen de servir le
régime impérial - il le laisse clairement entendre dans sa préface®*. Dans ce tribut a Uwsilitas
communis, on reconnait 'une des bases idéologiques de la pensée politique théorisée et mise en
ceuvre par Séneque, héritier sur ce point de son pere Le Rhéteur, et qui caractérisait de fagon

générale les Romains d’Espagne.’®

Certes, les auteurs du Haut-Empire dont les écrits d’intérét agronomique ont été conservés
appartiennent tous deux a la classe équestre, mais ils ne se situent pas du tout au méme niveau
dans le systeme hiérarchique qui, superposé a 'organisation politique traditionnelle, régit les
relations codifiées (sinon institutionnalisées) entre les membres des deux ordres supérieurs$o,
Leur position objective les séparait autant que le degré d’existimatio qu’elle était a méme de leur
assurer. Dés Auguste, exercice de responsabilités administratives de nature variée, a Rome et
dans les provinces impériales, avait été confié a des chevaliers de haut rang, qui étaient nommés
et révoqués au gré du prince, mais qui restaient le plus souvent en fonction de longues
années’®’. Pline ’Ancien est un exemple-type qui cependant, par prudence, se retira de la vie
publique pendant le régne de Néron, l'avénement de Vespasien lui rouvrant la porte des
honneurs?8. Bien connue, essentiellement grace aux lettres de son neveu, sa carriére est en effet
brillante, qui le conduit, en dernier lieu, jusqu'a la fonction la plus élevée a cette époque pour un

chevalier, celle de préfet de la flotte de Misene®®®. Des lors, on comprend peut-étre mieux

38214, p. 112-113.

383 pour plus de détails : H. G. PFLAUM, « La part prise par les chevaliers romains originaires d’Espagne dans
I'administration impériale », dans Les empereurs romains d’Espagne (Madrid-Itdlica, 31 mars - 6 avril 1964). Actes du collogue
international du CINRS, édités par A. Piganiol et H. Terrasse, Paris, 1965, p. 87-121.

384 En particulier 1, pr. 8-10.

385 Sur ce point, voir DES BOSCS-PLATEAUX 2005, p. 291. Sur la notion d’utilité commune, voir Vol. 2, p. 214,
386 Sur le fonctionnement de ce systeme concernant 'ordre équestre : DEMOUGIN 1988, p. 750 sq.

387 JACQUES, SCHEID 1990, p. 100.

388 SERBAT 1986, p. 2073 ; DEMOUGIN 1988, p. 85.

389 Sur la carricre de Pline : H. G. PFLAUM, Les carrieres procuratoriennes équestres sous le Haut-Empire, Patis, 1, 1960, n°
45, p. 106-111 ; R. SYME, « Pliny the procurator », Harvard Studies in Classical Philologie, 73, 1969, p. 201-2306, repris
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pourquoi le Naturaliste dédaigne assez ostensiblement 'ceuvre agronomique pourtant imposante
de son prédécesseur immédiat. En effet, serait-il trés fortuné, il n’y a rien de comparable entre le
simple chevalier de souche provinciale, sans role officiel, qui consacre son temps a la gestion de
ses terres, et le haut et puissant fonctionnaire impérial qui jouit de la confiance personnelle de

I’empereur et de 'amitié¢ de son fils Titus. 3%

Ce que l'on croit savoir de appartenance sociale et des fonctions du dernier auteur de
notre corpus traduit les changements intervenus dans la composition des classes dirigeantes ayant
acces aux plus hautes spheres du pouvoir ; elle confirme en tout cas la visibilité plus grande dans
les représentations politiques de la noblesse sénatoriale, partenaire traditionnel du régime
impérial. De fait, ’Empire romain tardif a fait disparaitre I'ordre équestre pour réintroduire les
sénateurs aux plus hauts postes publics en tant que «grand commis» de Iempereur’’!.
L’organisation de la société romaine se fonde désormais sur Iexistence d’élites dominantes,
romaines et provinciales, que définissent leur réle au service de I'Etat et leur fortune, fondée
essentiellement sur la concentration des patrimoines fonciers®2. De cette classe d’honestiores,
Palladius, que les manuscrits qualifient de vér #llustris, serait I'un des membres les plus éminents?,
si tant est quon puisse lidentifier avec ce parent dont Cl Rutilius Namatianus, haut
fonctionnaire d’origine gauloise (praefectus Urbi en 414), dresse I'éloge dans son Carmen de reditu suo
(in Galliam)**. Des lors, la chronologie permet d’associer son nom a celui d’un haut personnage
qui fut préfet du prétoire en 458. En d’autres termes, Palladius devait appartenir au corps des

grands administrateurs territoriaux de 'Empire, et il faut sans doute I'imaginer a la téte de I'une

dans Id, Roman Papers, 11, Oxford, 1979, p. 742-773 ; SERBAT 1986, p. 2073-2075 ; NAAS 2002, p. 86-87. Sur les
hautes fonctions équestres sous le Haut-Empire, cf. R. SABLAYROLLES, « Fastiginm equestre. Les grandes
préfectures équestres », dans DEMOUGIN ez 4/. 1999 (éd.), p. 351-389.

390 Pline était parmi les collaborateurs les plus proches de Vespasien et entretenait des liens d’amitié avec le prince :

SERBAT 1986, p. 2073 ; NAAS 2002, p. 87.

391 ¢f. C. LEPELLEY, « Fine dellordine equestre : le tappe dell’unificazione della classe dirigente romana nel IV
secolo », dans GIARDINA 1986 (éd.), 1, p. 227-244.

392 CARRIE, ROUSSELLE 1999, p. 651 sq.

393 Le titre de vir illustris signifie que I'agronome se situe au sommet de I’échelle hiérarchique des patrices, telle
quelle existe au V¢ s., qui comportait deux degrés inférieurs, spectabiles et « clarissimes », les familles « illustres » de
Rome s’identifiant strictement aux familles patricio-consulaires. Cf. BADEL 2005, p. 381-383.

394 MARTIN 1976, p. XII-XIII. Cf. RUTILIUS NAMATIANUS, Sur son retonr 1, 182-216 (éd. . Vessereau et F.
Préchac, Paris, coll. Budé, 1961, 2¢ éd.). Le poéme, qui bénéficie actuellement d’un renouveau d’intérét, est le récit
de son périple de retour en Gaule, entrepris pendant Pautomne 417 pour remettre en état ses domaines de
Narbonnaise, saccagés par les Barbares. Sur le personnage, l'intérét et les clefs de P'ceuvre, cf. en dernier lieu
WOLFF 2006 (spc. 230-232 : lecture de I'espace et description des paysages ruraux et urbains).
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des deux préfectures d’Occident (Italie ou Gaules) : a ce titre, il était chargé de la conduite des

affaires civiles, et en particulier de la gestion de 'annone.?>

B. Fonctions du seriptor rei rustice et public visé

Méme s’ils sont bien autre chose, et qu’ils le sont restés au regard de la postérité (seuls
Columelle et Palladius ne sont connus que pour avoir écrit un traité d’agriculture), les
producteurs des textes agronomiques sont de grands propriétaires-exploitants dont la plupart
entretenaient des rapports, souvent directs, avec le pouvoir central. Tous appartiennent aux
couches dirigeantes et/ou privilégiées de la société romaine, italienne ou provinciale ; de celles,
en tout cas, qui bénéficient a la fois du temps libre et des moyens financiers pour se consacrer a
la composition littéraire et a ’étude. Cela n’a rien pour surprendre: a Rome, on le sait, les
fonctions publiques sont assumées par une oligarchie détentrice, non seulement des moyens de
production, mais encore des moyens de reproduction que constitue, en particulier, la culture
écrite. Du reste, si les premiers textes littéraires de langue latine sont surtout le fait d’hommes
n’appartenant pas aux ordres supérieurs de la société, mais qui ont mis leur calame au service des
grands, une évolution inverse s’est dessinée dans le courant du II° s. av. n. ¢. Suivant 'exemple
des premiers Annalistes, les membres de la mobilitas se sont mis a écrire, notamment sous
I'influence de groupes ouverts a I’hellénisme et aux activités intellectuelles et artistiques3?,
suscitant d’ailleurs du méme coup des réactions de type national dans le domaine des lettres,
dont le meilleur exemple est précisément fourni par Caton ’Ancien. A partir de la, quand on
tente d’opérer des distinctions entre les auteurs de notre corpus selon la fonction de Pécrivain
dans la société, on est conduit a répartir les agronomes en deux groupes principaux, a 'instar des
lettrés romains en général : 'un qui se consacre entierement a son ceuvre, l’autre qui la considere
comme un dérivatif a ses fonctions officielles. Prenant sur les loisirs que lui laissaient ses
procurateles pour tenter de réaliser la synthese des connaissances de son temps, Pline I’Ancien

releve de ce dernier groupe®”; en revanche, Columelle, dont les textes ont un caractere

395 Cf. HUMBERT 1997, p. 373 ; CARRIE, ROUSSELLE 1999, p. 213-214 et 263.

396 Cf. SALLES 1994, p. 44-45.

397 11 se consacre 4 son ceuvte durant ses loisirs et pendant la nuit : NAAS 2002, p. 86.
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technique et spécifique plus marqué, appartient clairement au premier®8. Toutefois, selon toute
apparence, cette vocation littéraire résulte d’'un choix personnel de l'auteur, qui aurait pu, s’il
Pavait voulu, poursuivre une carriére au service de I'Etat. D’une maniére plus précise encore qui
prend en compte le proces affectant cette fonction de Décrivain a partir de la fin de la
République, on distinguera, a la suite de René Martin, entre les « amateurs éclairés », par ailleurs
polygraphes, que sont les premiers agronomes latins et les véritables spécialistes, dont 'ceuvre est
enticrement et uniquement consacrée a la rusticatio, c’est-a-dire Columelle et Palladius®”. Avec
Caton ou Varron, en effet, 'ouvrage d’agronomie se lit - en grande partie - comme un véritable
prolongement de leur action dans le domaine public ; avec Virgile succede a cette fonction
publique une visée plus directement idéologique - d’ou, en outre, la considération qui s’attache a
la personne méme de I’écrivain, honoré en tant que tel, dans la mesure ou son talent est utilisé
par la propagande politique*™. Quand a la position de Pline ’Ancien dans cet ensemble, elle est
unique, la science agronomique étant intégrée a I’Histoire naturelle comme une branche d’un savoir
encyclopédique plus vaste, dont la portée politique, par conséquent, est a la fois plus générale et

plus indirecte que les traités d’époque républicaine.

En tout état de cause, sous 'Empire, et en réalité¢ des la fin de la République, aucun
préjugé ne s’attache plus a la fonction d’écrivain et les grands auteurs se recrutent en majorité
dans les deux ordines*’!. Encore que, s’il est loisible a Varron de publier un De architectura, il serait
encore impensable quun homme de métier en fasse autant, eu égard non seulement a la
hiérarchie des genres qui entache de discrédit les sujets d’une utilité directement pratique, mais
aussi parce que toute activité technique - au sens étroit du terme - est assimilée a un travail
salarié, placant celui qui P'exerce dans la dépendance d’autrui. Avec la publication du traité
d’architecture de Vitruve, qui est un homme de l'art, un changement relatif se produit donc a
I’époque augustéenne sur ce plan. Cependant, en aucune fagon, les agronomes latins ne sont
assimilables a des «techniciens », du moins au méme titre que les écrivains romains rangés

traditionnellement - et sans doute abusivement - dans cette catégorie*’?: l'architecte Vitruve,

398 Cf. DEMOUGIN 1988, p. 759.
399 MARTIN 1971, p. 46, note 3.
400 Cf. SALLES 1994, p. 49.

401 SALLES, /oc. cit.

402 CF LANA 1984, p. 46-48.
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précisément, et les gromatici, auteurs aux 1°-11° s. de n. ¢. de manuels d'arpentage*®. Pas un seul
de nos auteurs n’a pratiqué les techniques en question en professionnel, ni en travailleur manuel.
11 faut rappeler, s’il est besoin, la nature unique au sein de la société romaine de « Iagriculture »,
et son statut ambigu, constamment entretenu dans les sources, entre activité opérative pratiquée
en réalit¢é par des paysans modestes ou des esclaves, et source de richesse socialement
dominante***. Or le dessein avoué des seripfores est de conseiller leurs pairs sur la facon de
rentabiliser au mieux leurs domaines ruraux. Au vu des établissements décrits, ce public ciblé
constitue une classe de grands propriétaires terriens qui semble, par le niveau de fortune, et la
facon dont celle-ci est investie, relativement homogene, quand bien méme elle est capable
d’intégrer des échelles hiérarchiques de différente nature (sociale, politique...). Dans ce cadre
général, on a pensé que Virgile et Pline représentaient des exceptions, en ne s’adressant pas au
méme public que les agronomes proprement dits. Le premier aurait destiné son poe¢me en
priorité aux vétérans des guerres civiles, désireux de mettre en valeur leur lot de terre, Mécene et
Auguste attendant qu’ils fassent renaitre l'autarcie économique de Rome?#%. Au vrai, l'acteur des
Géorgiques n'est pas socialement trés précis, et certains passages indiquent plutét un paysan
modeste, un petit propriétaire?6. Néanmoins, une interprétation est possible qui voit dans celui-
ci un personnage plus mythique que réel, a I'image de ces prise/ qui manient aussi bien la charrue
que le glaive et, tels Cincinnatus et ses quatre jugeres dans l'ager Vaticanus, se contentent de
cultiver un modeste lopin de terre excédant a peine ces bina iugera qui restent le symbole de
l'austérité des temps jadis*07. Il convient, en tout cas, de faire la distinction entre 1'évocation

lyrique du paysan qui travaille sans tunique*%®, « un symbole, la figure mythique de

403 Sur I rhétorique scientifique, les intentions et les destinataires de Vitruve, voir A. NOVARA, « Les raisons
d’écrire de Vitruve, ou la revanche de Tl'architecte », BAGB, 1983, p. 286 sq.; ANDRE 1984, passim ; id., «La
Rhétorique dans les Préfaces de Vitruve. Le statut culturel de la science », dans Filologia ¢ Forme letterarie, Urbino
1987, p. 265-289 ; Le projet de Vitrnve : objet, destinataires et réception dn De Architectura, Actes du Collogue International
organisé d Rome, 26-27 mars 1993, Ecole Francaise de Rome, 1995, en particulier la contribution de L. CALLEBAT :
« Rhétorique et architecture dans le De Architectura de Vitruve », p. 31-46. Bien que la nature générale de I'ceuvre de
Vitruve fasse que les prescriptions ne sont pas énoncées du méme point de vue, ni dans les mémes termes que dans
les traités d’agronomie, certaines d’entre elles concernent des objets communs aux deux pratiques. Le De architectura
offre ainsi des compléments utiles, en particulier sur la construction de la maison rurale, sur les techniques
hydrauliques et les observations hydrologiques, ou encore sur les moyens d'appréhender I'espace et les criteres de
choix qui prévalent pour les sites d'implantation des habitats. Les écrits gromatiques seront réunis en corpus au IVe-
VIe siecles : L. TONEATTO, dans CLAVEL-LEVEQUE 1983 (dir.), p. 42-43.

404 Sur ce point, cf. par exemple KOLENDO 1992, p. 247-248 ; SCHIAVONE 2003, p. 96, 120-123.
405 Cf. SAINT-DENIS 1966, p. X-XIV. Sur l'autarcie comme mythe et réalité a Rome : VEYNE 2001, p. 131-162.

406 Cf. BRISSON 1980, p- 214-215. Voir du reste la réelle diversité sociologique des « paysans » dans les dernieres
décennies de la République : VALLAT 2004 p. 36.

407 PLINE XVIII, 20 ; COLUMELLE 1, proam. : Quintius Cincinnatus. .. quatuor iugerum avitum berediolum redierit. . .
408 ¢, 1, 299.
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I'homme vivant en harmonie avec la nature, et donc heureux, quelle que soit d'ailleurs sa
condition sociale »%, et le public susceptible d'étre concerné par les Géorgigues - comme pat tous
les textes étudiés - : d'emblée, il est défini par des parametres extérieurs, objectifs, en premier lieu
les possibilités d'acces au texte littéraire et savant. De surcroit, a y regarder de plus pres, certaines
parties du poeme décrivent un tout autre monde : des le chant I (50 sq.), se dessine la figure du
riche propriétaire qui entend pratiquer sur ses terres une culture spécialisée#10. A partir des vers
460-475 du chant II, la figure de celui qui jouit de P'ofium sur ses vastes domaines se précise,
complétée par I’évocation d’une campagne jardinée et I'allusion aux sa/tus riches en gibier, tandis
que les vers 515-522 livrent les éléments d’une exploitation agricole d’importance, bien pourvue
en personnel (socis, pecoris magistri...), en bétail et en terroirs et productions complémentaires*!!.
Enfin, tout le chant III est dévolu au grand élevage spécialisé, dont un tiers a 1’élevage des
chevaux, qui ne peut étre le fait que de grands propriétaires possédant des écuries de course, sans
compter le reste du livte qui évoque la chasse a courre: bref, une culture exclusivement
aristocratique dont la « grande chasse » est 'une des composantes notoires*!2. Par ailleurs,
l'image virgilienne se justifie aussi par l'aspect volontaitement archaisant des Géorgignes qui
participe de cette poésie, « officielle ou du moins officieuse »*13, au setrvice de la propagande
augustéenne : « Il s'agit de camoufler le nouvel ordre social et politique, dont l'instauration
s'amorce, sous la permanence de réalités qui remontent jusqu'a une antiquité légendaire »*14. En
dédiant son poeme a Mécene, Virgile, a travers lui, s'adresse en premier lieu a ceux qui forment,
ou qui sont appelés a former, l'entourage du futur princeps. Par conséquent, le lecteur modele
prévu par Virgile n'est sans doute guére distinct socialement de ces sénateurs et de ces chevaliers
protagonistes du dialogue varronien, groupes auxquels il faut ajouter les élites des municipes
italiens ou des provinces déja romanisées. Nous laisserons John Scheid conclure: « Un
consensus s'est instauré aujourd'hui entre les commentateurs a propos des destinataires du
poeme. Nul ne songerait a identifier le public du pocte aux paysans, et il est admis qu'il

s'adressait a I'élite sociale et politique romaine »*13. Quant a Pline, ne déclare-t-il pas tout de go

409 BRISSON 1980, p. 216.

410 R, MARTIN 1971, p. 160, note 1, qui signale avec raison le vocable aequor utilisé pour désigner ce grand
domaine, terme caractéristique du lexique des agronomes romains en général.

411 Spc. Géorgiques 11, 468 et 471 ; 11, 517-522 (production de blé en quantité, plantations d’arbres fruitiers, oliviers,
vignobles, foréts). Cf. MARTIN 1971, p. 131-133.

H2 Tout cela a été tres bien dit et analysé par R. MARTIN 1971, /. cit. et p. 111-116.
413 NICOLET 1988, p. 41.

414 BRISSON 1980, p. 199.

415 SCHEID 1990, p. 716, et note 58 pour les références.
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vouloir éctire pour le peuple, vulgus*1®? Toutefois, de facon générale, selon C. Salles, «les
spécialistes qui ont composé des ouvrages d'agronomie s'adressent essentiellement a un public de
propriétaires terriens et il ne faut certainement pas prendre au pied de la lettre Pline I'Ancien,
lorsqu'il déclare a Titus dans la Préface de son Histoire Naturelle que son ouvrage est destiné ‘au
vulgaire et a la foule des cultivateurs et des artisans’. Il s'agit manifestement la d'une tournure
emphatique destinée a opposer I'humilité des lecteurs ordinaires a la grandeur de Titus et les

‘cultivateurs’ et ‘artisans’ appartiennent a des milieux instruits ».417

Reste que, apres un siecle de guerres civiles, 1'une des intentions du poéme virgilien est
sans nul doute de contribuer au rétablissement de 1'équilibre social, comme de la prospérité
agricole de I'Italie, notamment en proposant une véritable « théodicée » du travail de la terre en
tant que fondement de toute existence réglée*!8. Cependant, au-dela des circonstances
particulieres qui ont entouré la rédaction des Gdorgigues, il s'agit d'un objectif partagé par tous les
traités agronomiques romains - puisque tous relévent sans ambiguité d'une intention normative
autant que normalisatrice. Ainsi ne sont pas exclues, dans la littérature agronomique d’expression
latine les réflexions de nature éthico-politique, souvent mélées a des considérations qui
embrassent des aspects sociaux et économiques. I’ensemble ne se réduit donc pas a de simples
ouvrages techniques dont 'objectif principal serait de décrire des protocoles d’opérations précis,
de sorte que les normes agronomiques que leurs auteurs souhaitent diffuser soient facilement et
largement appliquées. A des degrés divers, les prescripteurs savants que sont les S. 7 7
s'intéressent a l'agriculture d'un point de vue tant pratique que spéculatif. L’expert ¢s agronomie
répond en effet a des questions telles que : pourquoi un manuel d’agriculture, a quels objectifs
répond-t-il, a qui est-il destiné, quelle est la place de Pactivité agricole dans la société, I'agriculture
est-elle une science, etc.? Du reste, tous les livres sont précédés dun préambule, sorte
d’« avertissement au lecteur » plus ou moins long, plus ou moins élaboré, qui est censé expliciter
les intentions de l'auteur. Mélant considérations morales, arguments techniques et scientifiques,
critéres socio-économiques, jugements philosophiques et esthétiques, éléments du droit et de la

législation agraire, jusqu’a en appeler aux traditions religieuses ou a lhistoire politique de

416 PLINE, N. H. pref. 5 Humili vulgo scripta sunt, agricolarnm, opificum turbe, denique studiorum otiosis. Analyse
approfondie de cette déclaration : NAAS 2002, p. 46-53.

417 SATLES 1994, p. 33, 189-198. Cette question a été examinée en dernier lieu par V. NAAS 2002, qui conclut a
Iidentique : le public de 1’'Histoire Naturelle devait disposer d’une éducation suffisante pour consulter une
encyclopédie, privilege réservée a « une certaine élite » (p. 53).

418 SCHEID 1990, p. 717.
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Rome*!?, les proamia les plus copieux (Varron, Columelle, Pline) sont construits selon un mode
tres sophistiqué et littéraire d’énoncé. A méme de relever aussi bien des normes oratoires
cicéroniennes que de la tradition dun «genre» technico-scientifique, hérité notamment
d’Archimede, ces prologues signalent bien la double nature de la #rattatistica romaine dans le

champ de "agronomie.420
g

- 11 - 'AGRONOMIE ROMAINE, ENTRE AGRICULTURE ET ECONOMIE

Chez Columelle, Uars rustica devient aussi la rusticatio™' et correspond a ce qu’on appelle
«l’économie rurale », en tant que science a part entiere, qui comprend non seulement
Pagriculture proprement dite, 1’élevage, et tout ce qui concerne la gestion du domaine rural,
comme le choix du mode d’exploitation ou les problémes de main-d’ceuvre, mais aussi toutes les
disciplines auxiliaires propres a favoriser la maitrise des réalités de exploitation agropastorale sur
une grande échelle*??. Selon I'agronome de Gades, cette « discipline universelle », reposant sur
une véritable somme de savoirs, lesquels la rendent aussi difficile a apprendre qu’a pratiquer,

exige par conséquent une grande faculté de jugement :

Nam illud procul vero est, guod plerigue crediderunt, facillimanm: esse nec ulins acuminis rusticationen.
« Car on a tort de s’imaginer, comme certains ont cru, que 'économie rurale est la chose

la plus facile, et qui demande le moins de discernement. »*23

H9 A tire d’exemple, cf. plus bas, IV Partie, Chap. II, Sect. II : « Etiologie et légitimation du #zodus ».

420 Voir CALLEBAT 1982, p. 704 et 708. Les préfaces de Columelle et de Pline sont celles qui répondent le mieux
a cette définition, étant comparables a la préface du De Architectura de Vitruve a divers titres : ANDRE 1984, p. 375.

421 Dans les écrits de Cicéron, rusticatio correspondait plutot a la « vie des champs » ; chez Columelle, ce premier

sens subsiste mais se restreint a Pacception plus concrete d’« activités agricoles », a prendre au sens large : cf. Rust.
XL 1, 6.

422 Cf. MARTIN 1971, p. 45.
423 Ryst. L pr
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I s’agit la d’'une condamnation claire des positions exprimées, quatre si¢cles auparavant,
par Xénophon dans son Eaonomigue, puis reprises et diffusées par Cicéron a époque tardo-
républicaine*?*. Or, selon Columelle, elles se trouvent désormais partagées par ses propres
contemporains - pour des raisons du reste tout a fait distinctes qui les justifiaient chez ’Athénien

- et que I'agronome de Gadges, se faisant moraliste, entend dénoncer.

Dans une préface relevant du « manifeste », qui méle aux thémes de la satire romaine

(indignation, dénonciation des vices du temps...)*> un discours globalement conservateur sur le
. o . ) L o

plan politique et social, 'auteur vilipende I'incurie générale qui régne dans les campagnes et se
livre a une véritable réhabilitation de I'agriculture. Mais pour que le savoir de I’agriculteur et les
travaux des champs en arrivent a étre définis comme une « science » apparentée a la philosophie,
et a étre considérés comme perfectibles, voire capables de transformer de facon significative
I'environnement et la vie sociale du genre humain, il a fallu qu’interviennent dans les sic¢cles

précédents d’importantes mutations, dans les faits et dans les représentations.

§1 - Signification de I’ « agronomie » antique

Les scriptores rei rustice, et leurs ceuvres, se volent attacher communément la notion
moderne d'agronomie, soit ’étude des lois et des principes qui permettent I'application des
sciences a 'agriculture*?0. Bien que le vocable soit anachronique, il est apparu a un moment
donné comme une appellation générique adéquate pour désigner des textes d'époque romaine
traitant d’agriculture et de ce que les Latins appellent plus largement «les choses rustiques ».
Avant d’accéder au sujet méme de notre recherche, il ne nous a pas semblé inutile d’éclairer
I'histoire et les sens de cette notion, d’autant que ce préliminaire peut contribuer a poser les
jalons de notre propre réflexion. En effet, s’il s’agit pour nous d’identifier et d’analyser les

critéres au moyen desquels les agronomes romains appréhendent et représentent le paysage de la

424 Cf. MARTIN 1995.
425 Cf. LECLANT 2005 (dir.), s. v. « Satire romaine ».
426 ACHIVER 1997, p. 49, s. v.
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grande exploitation rurale, encore faut-il se demander en quels termes et sous quel angle ceux-ci

ont abordé les problemes complexes relatifs a la res rustica.

Sur le plan sémantique autant qu'historique, 1'évolution du substantif « agronomie » est des
plus significatives : on repere son apparition a la fin du XIV® siecle, chez Oresme, a coté
d' «agronome », simple traduction, par l'intermédiaire du latin médiéval, du terme agromomos qui
désigne, dans le monde grec antique, le magistrat chargé de l'administration rurale. Il faut
cependant attendre le XVIII® siecle pour que le mot emprunte son acception actuelle de théorie
de lagriculture, laquelle est donnée par I'abbé Delille, célébre traducteur des Géorgigues de Virgile
(1769). Son Discours préliminaire est un plaidoyer pour que les Frangais et, en particulier, les « gens
de lettres » lisent, ou plutdt lisent mieux, ce modele de poésie didactique, genre jusqu’alors

injustement dédaigné.*?’

En réalité, la nécessité de redéfinir le contenu de la notion enregistre une formidable vague
d'intérét pour l'agriculture, initiée deés la premiere moitié du siecle. De manicre tout aussi
révélatrice, la réflexion sur les questions agricoles, qui nourrit également la pensée
physiocratique*?8, donne lieu a une importante production littéraire et savante a partir de 1750,
avec, en particulier, la centaine d'ouvrages du grand agronome Duhamel du Monceau. Du seul
point de vue statistique, le résultat de cette véritable « mutation bibliographique » est
impressionnant : 1214 ouvrages d'agronomie publiés au XVIII®, contre 26 au X VI siecle*? | Du
reste, 1'absence d'ouvrage notable au XVII® siecle explique les rééditions périodiques du Théditre
d'agriculture et Mesnage des champs d'Olivier de Serres (1605) qui témoignent d'un besoin non saturé
du public. Le « Thédtre d'agriculture est en somme le dernier traité d'agriculture générale avant la
Nouvelle Maison rustigue de Léger [1700]. Un siecle s'écoulera, entre 1600 et 1700, sans qu'aucun
ouvrage d'envergure soit publié, a la seule exception de I'Instruction pour les jardins fiuitiers de La
Quintinie (1690) »*0. Le public doit ainsi attendre la deuxieme partie du XVIII® siecle pour étre

informé des progres techniques en agriculture, qui sont liés notamment aux découvertes en

427 Cf. PIGEAUD 1998, p. IX.

428 Dans La doctrine économique de Columelle, Patis, 1956, R. SUAUDEAU a montté naguére l'influence exercée par
Columelle sur la pensée des Physiocrates - et singuliérement sur le chef de 'école frangaise, Francois Quesnay. De
cette théorie, fondée sur l'axiome du rendement infiniment croissant de la tetre, l'agronome latin aurait donné une
ébauche. Cf. en particulier Rust. 11, 1 : Licet enim maiorem fructum percipere, si frequenti et tempestiva et modica stercoratione
terra refoveatnr : « Car les récoltes pourraient étre plus abondantes, si la terre était en quelque sorte renouvelée par des
engrais fréquents, adéquats et distribués avec modération. »

429 p, GAXOTTE, Le siécle de Louis X1/, Patis, 1974, p. 411 ; P. CHAUNU, La civilisation de I'Europe des Lumieres,
Paris, 1971, p. 332.

430 A, J. BOURDE, Agronomie et Agronomes en France au XV 1II° siécle, cité par CHAUNU 1971, p. 331.
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physiologie végétale et au début du machinisme*!. Or, de fagon remarquable, alors que les
seriptores rei rustice ont joui d’un grand intérét au XVI° siecle, ils ne font plus 'objet d'aucune
édition entre 1595 et la publication de la version annotée de J. M. Gesner : Scriptores rei rusticae
veteres Latini : Cato, 1Varro, Columella, Palladius (Leipzig, 1735)%2. En réalité, l'impression
d'ouvrages anciens, qui sont utilisés pour un usage pratique, suit le rythme des publications
nouvelles sur Dagriculture, et c'est l'entreprise de J. G. Shneider, assortiec de nombreux
commentaires*33, qui marque le véritable tournant dans l'histoire des éditions des S. 7 %% Ce
mouvement conduit logiquement aux éditions allemandes et scandinaves de référence procurées
par H. Keil, V. Lundstrém et J. C. Schmitt, a la fin du XIX® siecle*?>. Ce travail d'établissement
critique des textes s'accompagne de diverses traductions, en France notamment. Ainsi, en 1864,
la Collection Nisard (Didot éd.), rassemble en un seul volume les ouvrages d'agriculture de
Caton, de Varron, de Columelle et de Palladius, sous le titre « Agronomes latins ». Des lors,
l'appellation devient courante en France pour désigner le groupe formé par ces quatre auteurs,
les chercheurs, depuis R. Billiard, y adjoignant volontiers Virgile (pour les Géorgigues, voire les
Bucolignes) et Pline '"Ancien, dont certains livres de 1'Histoire Naturelle, en particulier les tomes

XVII a XIX, sont consacrés a l'agriculture.#3

De prime abord, cette désignation générique ne traduit fidelement ni le statut social et
littéraire des auteurs, ni le contenu des textes en question, quand « agronome » est entendu au
sens actuel et strict du terme, lequel implique des compétences scientifiques et techniques en
matiere agricole, ainsi qu'une formation professionnelle. Or, nous 'avons dit, dans le domaine
latin, les producteurs de manuels d’agriculture ne sont pas - uniquement - des techniciens, et
encore moins des « professionnels » de 'agronomie, quand bien méme Columelle en appelle a la

constitution d’un véritable enseignement de ars rustica. A bien des égards - C’est Paspect qui nous

431 CHAUNU, e, p. 331-333.

432 12¢dition de la fin du XVI¢ est due 4 F. Sylburg (Heidelberg). L'édition princeps est procurée en 1472 par G.
Merula, a Venise (Rez rusticae scriptores, Cato, Terentius 1arro, Columella et Palladius Rusticus), suivie par une édition
francaise (P. Vettori, Lyon, 1541) : HEURGON 1978, p. LXIX ; CORTADELLA 1992, p. 33.

433 1. G. SCHNEIDER, . criptores rei rusticae veteres Latini. (12 Commentarius), Leipzig, 1794-1797, éd. reprise au début
du XIXe,

434 Sur Ia lecture des agronomes par les propriétaires au XVIIIe : CAPOGROSSI 1982 (éd.), p. IX.

435 Teubner, Leipzig 1882-1902 ; Uppsala 1897-1940 ; Leipzig 1876 et 1898. Cf. HEURGON, i, p. LXX-LXXI ;
CORTADELLA 1992, p. 34,

436 par exemple : MARTIN 1971, p. IX ; KOLENDO 1980, p. 7.
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retiendra ici -, les S. 7 7 sont des théoriciens de I'économie®’”. Encore faut-il comprendre
« économie » au sens large, et moderne, du mot et comme pensée autonome : de facon générale,
«’économique (production, échanges et consommation de biens, acquisition et conservation des
patrimoines, pauvreté et richesse) n’est pensé que comme un élément de la vie sociale et
collective, elle-méme indissolublement liée, selon les Anciens, au cadre de la cité ou aux rapports

de pouvoir et de protection ».43

D’un point de vue historiographique, c’est a l'initiative de la recherche allemande que I'on
doit les études de valeur historique sur les agronomes latins, Max Weber ayant été le premier a
reconnaitre I'intérét majeur qu’ils représentent pour 'histoire de 1'économie??. En effet, il appuie
dans une large mesure son étude des fondements économiques du droit romain sur leurs
traités*0. Mais l'ouvrage fondateur qui, en 1906, marque vraiment le moment ou l'on cesse de
considérer ces textes comme des manuels techniques est celui du finlandais A. Gummerus. Les
écrits agronomiques romains ont constitué les sources historiques a la base de ses analyses qui,
associant vision « moderniste » et théorie du déclin, étaient centrées sur le passage de I'économie
rurale « ouverte », dans le cadre de la villa esclavagiste, a 1'économie domaniale « fermée » du Bas-
Empire*!. Aprés un important hiatus de la recherche (a 'exception de R. Billiard dans les années
10-20), les études sur les réalités économiques et sociales de 'Antiquité vont réserver une place
de choix aux experts agronomiques romains parmi les écrivains latins qui énoncent des vues sur
I'organisation et la gestion des exploitations rurales**2. On considére au surplus qu’ils ont laissé

les seuls véritables documents littéraires d’intérét économique de I’Antiquité romaine, a telle

437 Cf. MARTIN 1971, p. X. Sur la place spécifique des agronomes au sein de la littérature « économique » des
Grecs et des Romains : G. TOZZI, Economisti greci e romani, Milan, 1961, cité par K. D. WHITE 1973, p. 495. En ce
qui concerne les problemes économiques, avec les réponses que les agronomes latins y ont, ou se sont proposés d’y
apporter, outre les nombreux chapitres de R. MARTIN, gp. ¢it., cf. la synthése de C. NICOLET 1988a, p. 127-150 =
« Il pensiero economico dei Romani », dans L. FIRPO (éd.), Storia delle idee politiche, economiche e sociali, 1, Turin, 1982,
p. 877-960.

438 NICOLET 1994, p. 22.

439 De facon générale, c’est en Allemagne que se développa d’abord le véritable intérét de ’époque moderne pour
les économies antiques : a ce sujet, voir le récent retour critique de A. SCHIAVONE sur le fameux débat entre
interprétation « primitiviste » et analyse « moderniste » de ces économies: 2001, p. 59-65 et 76-77. Cf. aussi
CARRIE-ROUSSELLE, p. 11-17 et 514519, ou sont résumées les théses issues du clivage
primitivisme/modetnisme appliquées a ’Antiquité tardive, en dernier lieu les discussions de A. Carandini avec M. L.
Finley ou C. Whittaker. Concernant les étapes fondamentales par lesquelles ’histoire économique de I’ Antiquité a
lentement conquis sa légitimité, entre le XVIII® s. et la fin du XX s, se reporter aux « remarques
historiographiques » de C. NICOLET 1988a, p. 12-40.

440 Die rimische Agrargeschichte in ibrer Bedentung fiir das Staats - und Privatrecht, Sttutgart, 1891.

441 Der rimische Gutsbetrieb als wirtschaftlicher Organismus nach den Werken des Cato, Varro und Columella, 1eipzig, 1906.
Nous avons pu lire la partie consacrée a Caton figurant, en traduction italienne, dans le panorama historiographique
du XXc¢ siecle sur les structures agraires romaines proposé par L. CAPOGROSSI-COLOGNESI en 1982, dont
Pintroduction constitue une mise en perspective indispensable (p. VII-XXXIV). Voir aussi MARTIN 1971 p. 27-28.

442 Cf BILLIARD 1913 et 1928.
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enseigne que C. Nicolet a proposé de classer leurs écrits parmi les quatre séries de témoignages
les plus cohérents sur la pratique économique des Romains, outre les textes de type
philosophique, politique et juridique**3. Encore faut-il définir précisément « I'économie » dont il

s'agit.

§2 - Importance des écrits grecs sur ’économie

En matiere de concept, l'agronomie latine, a ce point de vue comme a d'autres, est en
partie redevable a la pensée grecque, le mot lui-méme étant d’origine grecque et connu des
Romains sous la forme du pluriel neutre oeconomica***. Or, dans le répertoire des auctores cités (et
effectivement utilisés) par les 5. 7. 7, figurent en bonne place les noms de Xénophon, d'Aristote
et de Théophraste, écrivains d'un relief tout particulier dans le domaine en question*#>. Nous
I’avons souligné, I'économie, en tant qu’analyse de I'ensemble des cycles de production des biens,
de leur échange et de leur consommation, n’est pas ¢établie, dans les sources écrites grecques et
romaines, en véritable théorie, bénéficiant d’une existence indépendante et reconnue comme
telle. A Rome, du reste, elle n’appartient pas aux disciplines enseignées dans le cursus des artes et
elle ne fait 'objet d’aucun ouvrage spécifique**®. En outre, quand des questions de type
économique sont posées par les penseurs, notamment les juristes, la réflexion est souvent liée a
des considérations philosophiques et morales. De facon schématique, la notion, connue par les
Romains seulement dans un sens restreint, se scinde en économie domestique et en économie
politique. Encore que I'on discute aussi de lexistence de «1'économie politique » en tant que

concept constitué dans 1'Antiquité grecque et romaine, et qu’il faille mieux patler d’« analyse des

443 MARTIN 1971, p. 19 ; NICOLET 19884, p. 126-127.
444 Idem, p. 118 ; SCHIAVONE 2003, p. 47 sq.

445 CF. les indices du livee XVIII de PLINE I’ANCIEN ; VARRON, R. 2 1,1, 8 : « ... parmi les philosophes (...) le
socratique Xénophon, les péripatéticiens Aristote et Théophraste » ; la bibliographie de COLUMELLE en I, 1 : « ...
Xénophon, le disciple de Socrate. (...) Aristote et Théophraste, I'un le maitre, autre le principal disciple des
péripatéticiens. »

446 NICOLET 19884, p. 124.
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richesses »47 : que l'argent utile a la sécurité et a la puissance des cités provienne d’abord de la
possession et de l'exploitation des terres (agr), considérées comme la source d'enrichissement
majeure qui fonde l'assise sociale et politique d'un Etat, est précisément un de ses lieux
communs. Elle a trait, par conséquent, soit a l'administration de Btat, soit a celle des biens
privés, « tout ce qui touche a la fortune personnelle, en quoi elle consiste, comment la gérer et
laugmenter. Et c’est par référence a Pouvrage grec de Xénophon, qu’il avait traduit, que Cicéron

donne cette définition du mot grec. »*8

On notera cependant que ces deux volets de ’économie ne sont pas séparables pour

Aristote :

« Or, un Etat est un ensemble de maisons, de terres et de richesses, qui puisse se suffire a
lui-méme pour assurer la vie dans le bien-¢tre. (...) Ce pourquoi chaque chose existe et a
pris naissance, c'est cela méme qui constitue son essence ; de 1a il ressort clairement que,
dans son principe, 'Economie (vikonomike) est antérieure a la Politique : une famille (vikza)

est, en effet, une partie d'un état. »*4

La vision économico-politique des agronomes latins, qui devient plus explicite a partir du
traité de Varron, est fondée sur une dialectique analogue, qui lie la prospérité de la res publica a la
res rustica, a la mise en valeur de leurs terres par les chefs de famille®’. Pourtant, si 'on considere
I’économie au sens factuel, d’'importantes mutations sont survenues entre ’'époque d’Aristote et
le moment ou apparait la littérature agronomique romaine, dont les productions, de surcroit,
s’étendront d’un bout a lautre de la latinité, jusquau V© siccle. Parce que les spécialistes de
agriculture se doivent d'enregistrer et de décrire des faits observés pour répondre a leur visée
pratique et didactique, leurs écrits sont aussi d’amples recueils de données documentaires sur la

vie économique et sociale de Rome et de son empire. Il peut donc y avoir des contradictions

447 Cf. FOUCAULT 1966, p.- 179 : « [L'analyse des richesses’] est a 'économie politique ce qu'est la grammaire
générale a la philologie, ce qu'est l'histoire naturelle 4 la biologie. »

M8 Idem, p. 118.
449 (B 1,1 1343 a.

430 Cf. VARRON, R. 7. 11, pr. 1-3 ; COLUMELLE, Rust, 1, pr. Voir aussi PLINE, N. H. XVIII, 15-19. 1 faut
renvoyer ici a CICERON, spc. Off- 111, 15, 63 (citation d’Hécaton) « Car nous ne voulons pas étre riches pour nous
seulement, mais pour nos enfants, pour nos parents, pour nos amis, et avant tout pour PEtat. Car ce sont les
moyens et la fortune des particuliers qui font la richesse de IEtat » ; eod. 6, 26 et 11, 21, 73. Ainsi, comme Cicéron,
les §. r r raisonnent «en Romain traditionnel, pour lequel P'action individuelle doit étre au service de la
collectivité » : SALLES 1994, p. 38. Sur cet aspect de P« utilité », cf. GAUDEMET 1951, passinz; G. JOSSA,
« L’utilitas rei publicae nel pensiero imperiale dell’epoca classica », S#udRom, 11, 1963, p. 387 sq. ; HADOT 1970, p. 66
(etn. 1), 168-173.
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entre le modele économico-social auquel renvoient les prescriptions techniques, et 'idéologie
que ces ouvrages expriment ou impliquent*!. L’une de ces contradictions parmi les plus notables
se manifeste des la préface du De agricultura, ot le portrait du bonus agricola bonusgue colonus dressé
par Caton, « rustique et frugal, ennemi de toute spéculation économique et intellectuelle »*2, est
démenti derechef par le contenu d'ensemble du traité. Mais une idéologie plus en phase avec les
réalités socio-économiques se révele avec éclat dans les Rerwm rusticarum libri de Varron (surtout
dans le troisieme)*3 : le modele unitaire traditionnel se trouve contredit - de maniere ostensible
- par un idéal de distinction, ou fortune (et signes de fortune), culture et loisirs, prennent une
place prépondérante, venant disqualifier I'antique paradigme, lequel apparait dés lors comme « un
richiamo nostalgico di una felicita perduta »** Or la formulation de cet idéal, qui n'est pas
nouveau, mais qui prend une dimension inusitée, ne saurait demeurer sans effet sur ’énoncé des
normes qui conditionnent 'aménagement du paysage fondiaire et sur le choix des éléments

significatifs qui composent et entrent dans sa représentation textuelle.

Ces effets, au reste, il serait loisible d'en évaluer les prémices a partir du traité de I'Athénien
Xénophon sur l'administration d'un domaine rural, ou le mot « économie » est attesté pour la
premicere fois, de fagon hautement significative, dans le titre lui-méme : 0 Oikonomikos (s. e. logos),
vers 380 av. n. ¢.¥5. a la traduction-adaptation faite par Cicéron trois siecles pus tard*,
1'Economigne constituera notamment l'une des sources importantes de Columelle®’. §’il s’en
inspire tres largement dans le dernier livre du De re rustica, consacré a la gestion et a l'utilisation
des réserves, taches dévolues a « I'intendante », c’est en réalité sur un versant surtout théorique.
On y percoit nettement la reprise de themes empruntés au traité de Xénophon, mais ces thémes
et, en 'occurrence, les métaphores qui les illustrent, sont retravaillés pour s’adapter a un contexte
social et politico-culturel bien différents, comme c’était déja le cas dans les res rusticae de
Varron®8. Certes, des concepts et certains mots ou expressions sont tirés directement du grec

mais, s’ils sont mis a contribution par les Romains, c’est afin de mieux définir le contenu de leur

451 Cf. MARTIN 1971, p. X.

452 GAILLARD 1995, p. 178. Pour une analyse de la préface du traité, cf. notamment LANA 1984, p. 139-142.
453 Sur ce point, voir plus bas, ITI¢ Partie, Chap. II.

454 LANA, op. cit,, p. 42.

455 WARTELLE 1968, p. VI, n. 1.

450 Effectuée dans sa jeunesse (De gff 2, 87) et incluse dans un ouvrage perdu, les Economigues, dont le troisieme
livre était consacré a I'économie rurale : cf. COLUMELLE XI, 1.

457 Xénophon est cité nommément quatre fois dans le de e rustica, en X1, 1, 5 et 15 ; XII, pr. 1-6 et 3, 1-4.
458 Pour une analyse de ces métaphores, cf. plus bas, IV¢ Partie, Chap. I, Sect. IV.
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propre ars rustica, et les principes sur lesquels elle repose. 1.’ FEconomigue de Xénophon a ainsi
fourni des outils intellectuels, dans la mesure ou elle fait partie des ceuvres de ’Antiquité gréco-
romaine qui traduisent une certaine conceptualisation des probléemes économiques et, en tout
cas, une prise de conscience de leur existence, dont la conséquence est une relative autonomie du
discours®?. Parmi ces ceuvres, il faut aussi compter, dans le domaine grec, les Revenus du méme
Xénophon, la Politigne d'Aristote, les Economigues du pseudo-Aristote - que les agronomes
romains imputaient peut-¢tre a Théophraste*®’. Dans les sources livresques des spécialistes
romains, ces trois noms sont associés aussi bien a des traités techniques sur l'agriculture, la
botanique ou la zoologie, qu'a des ouvrages sur l'économie domestique et/ou rurale a méme
d’étre utilisés pour résoudre les problémes posés par administration et l'exploitation d'un

domaine agricole.

Néanmoins, on ne saurait emprunter des idées ni des recettes techniques sans distance
critique. Pour paraphraser une célebre formule de Caton, rapportée comme un oracle par Pline
I’Ancien, s’il s’agit d’avoir en vue les ressources du génie grec, il n’y a pas lieu de les assimiler a
fond*l. Certes, Columelle souscrit par exemple aux principes d’ordre et de méthode énoncés par
Xénophon, mais, contrairement a ce dernier, dés les premicres lignes de son ouvrage, il déplore

'l . : . C , . ,
que Dléconomie rurale (res rustica) ne soit pas une discipline que l'on enseigne. Cest que
lagronome du I siecle ne veut établir de hiérarchie d’aucune sorte entre la gestion du
patrimoine (res familiaris) et agriculture proprement dite : certes, la seconde est le moyen de
conserver le premier, mais a condition précisément de la considérer comme une véritable

science, un ensemble ordonné et raisonné de connaissances tres diverses.*62

459 NICOLET 1995, p. 92.

460 MARTIN 1971, p. 67 : « 1l est vraisemblable que Columelle et Vatron, lorsqu'ils citaient dans leur bibliographie
le nom de Théophraste, avaient en vue l'ouvrage aujourd'hui attribué a Aristote (...). Si en effet ils l'avaient eux-
mémes attribué a Aristote, on ne voit plus a quel titre ils auraient cité Théophraste sur le méme plan que Xénophon
et Démocrite, c'est-a-dire parmi les auteurs s'étant occupés de problemes d'économie rurale. » Sur ces problemes, se
reporter aussi 2 G. JACKSON, «1I 'de re r." di Varrone : fonti 'Economico' di Teofrasto e storia degli studi dal
Quatrocento », Viechiana, XVII, 1988, p. 33-80.

401 PLINE I’ANCIEN, N. H. XXIX, 27 (cité par ANDRE 2006, p. 29) : injonction d’ordre général, dont le
contenu définit bien, néanmoins, la relation des auteurs du corpus agronomique romain a leurs précédents grecs.

462 pour plus de détails, cf. infia, p. 235 sq.
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§3 - I’économie rurale selon les Latins : une rupture conceptuelle

S’il est bon de noter les parallélismes, il convient aussi de repérer les démarquages entre le
domaine grec et le domaine latin et, surtout, de mettre en évidence l'originalité des solutions
romaines. En outre, il faut garder a 'esprit la coincidence des problemes qui se posent dans
l'administration d'une exploitation rurale en Grece et 2 Rome et, par suite, la nécessaire analogie,

dans certains cas, des réponses apportées de part et d'autre.

Les précautions a prendre sont les mémes quand on se demande dans quelle mesure
certains écrits grecs ont pu inspirer en partie - et plus ou moins directement*®® - les réflexions
économiques et sociales des agronomes latins. A premiere vue, leurs conceptions, a ce sujet, sont
en parfait accord avec certains passages de la Politigue d'Aristote. Méme le De agricultura de Caton,
ou aucune dette n'est admise envers les précédents grecs (pas plus que latins, au reste*#), est
marqué, dans sa forme, par leur influence, et se fait I'écho de procédés techniques qui y sont
décrits. En outre, certaines vues qui s'y expriment pourraient étre imputées a Xénophon*>.,
Enfin, au-dela des rapprochements ponctuels, les analogies observées entre traités d’agriculture
romains et précédents grecs doivent étre attribuées, d’une part, au contexte historique marqué
par une ouverture de l'oligarchie romaine aux spéculations hellénistiques, d’autre part, au fait que
I' « économie », en tant que concept, ne semble guere changer de sens entre le IVS-1II° s. av. n. ¢.

et I'époque de la koine gréco-romaine. C'est pourquoi, afin d'appréhender le champ sémantique

463 Sur Ia relation des agronomes latins a leurs sources, cf. la mise au point de K. D. WHITE 1973, p. 464 et suiv., a
propos de Varron. Certes, K. D. WHITE rappelle que les auteurs romains, du type « encyclopédistes », se font une
habitude de ne citer que les autorités les plus anciennes, qui ne sont souvent connues d'eux que de nom et de
réputation, tandis que les auteurs réellement utilisés ne sont pas mentionnés (p. 468). Néanmoins, il met en garde
contre I'hypercriticisme, au reste souvent fondé sur des reconstitutions fort hypothétiques, voulant que Varron, par
exemple, ait eu recours exclusivement a des épitomés et a des compilations hellénistiques ou romaines. Au contraire,
K. D. WHITE montre de fagcon convaincante que Varron a directement adapté Théophraste dans certains passages
des Res rustice : op. cit., p. 469-478 (spc. 475-478), ou sont repris les principaux arguments et les conclusions de J. E.
SKYSGAARD, Varro the Scholar..., 1968.

464 Excepté des inconnus : Minius Percennius Nolanus et les Manlii (De agr. 151, 1 et 152).

465 On renverra pour une vue exhaustive 2 S. BOSCHERINLI, Lingua e scienza greca nel 'De agricultura’ di Catone,
Rome, 1970. Selon F. LEO, deux traités de I'éctivain athénien, le Maitre de cavalerie et De ['équitation, ont pu également
inspirer la rédaction des premiers chapitres du De agr. : Geschichte rom Lit. 1, p. 275, cité par GOUJARD 1975, p. XL.
Ce dernier fait lui-méme des paralleles avec I'Economique dans son commentaire. R. MARTIN note que Caton a été le
premier Romain 2 écrire une « Economique » au sens ot Xénophon emploie ce terme ; de fait, un tiers de 'ouvrage
est consacré a la gestion du domaine proprement dite : tournée d'inspection du dominus, location des terres, etc. :
1971, p. 93 ; p. 87 et note 5. Cf. aussi K. D. WHITE 1971, p. 458. Dans le méme sens, M. V. I. KUZISCIN émet
I'hypothéese d'une rédaction du traité ultérieure au voyage de Caton en Gréce en 191 : « La date du De agricultura »,
VDI, 1966, p. 54-67, cité par MARTIN, 1971, p. 93, n. 3 et GOUJARD 1975, p. XXXIII, n. 1 ; selon ce dernier,
toutefois, l'influence de ce séjour reste conjecturale.
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de l'économie romaine, il nous semble pertinent de s'en rapporter aux définitions données
originellement par les Economiques, ceuvre attribuée a Aristote*®®. De fait, les Economz’qm& sont
comme la version abrégée et, pourrait-on dire, systématisée, des prescriptions et des analyses que
Xénophon, dans son traité, place dans la bouche de Socrate. LLe mot oikonomia, construit sur oikos
et le verbe némein*®’, y est entendu essentiellement comme l'administration d'une fortune privée,
dont les biens fonciers constituent le fondement. Pour cette raison, I'économie domestique
s'intéresse en priorité, et au sens propre, a la gestion du domaine rural*®. « I’ ‘économie’ pour
les Anciens [grecs et romains], c'est donc, au-dela de la signification étymologique qui nous
rappelle opportunément le role de la "famille" (au sens large) comme unité de production et de
consommation, I'étude ou 'art de la meilleure facon de tirer profit du sol (ce qui d'ailleurs va des
techniques culturales au calcul de la rentabilité¢ des investissements) et, dans ce domaine, on

s'éloigne tres difficilement du point de vue individuel du propriétaire d'un domaine. »*9

En effet, ’économie doit se donner pour but I'augmentation du revenu - ce qu’Aristote
nomme la k#etike : « si la maison n'est rien - une coquille vide - sans l'activité pour laquelle elle a
été construite, alors c'est a gérer cette activité que tend 1'économie (...). La maison-organisme doit
produire des bénéfices. C'est-a-dire générer du mouvement, produire. Laisser les choses en 1'état
ne convient pas, croitre est un mot d'ordre »7°. A la &#tike, Aristote oppose la chrématistique,
ou la production et la multiplication des richesses ne sont plus liées a la notion d'utilité*’.
Conformément a la tradition grecque (d’Hésiode a Xénophon), une valeur négative leur est des
lors attachée, dans la mesure ou elles sont considérées comme des activités économiques de type
parasitaire, tandis que le prét a intérét est encore plus séveérement jugé*’2. Si on souligne
lassociation récurrente de lutilité (utilitas) et du profit (fructus), si on y ajoute la haute
considération dans laquelle est tenue 1'économie rurale ainsi que la primauté donnée a la richesse
fonciere, les analyses d’Aristote sont trés proches des conceptions exprimées - les pratiques étant

autre chose - par les agronomes romains, notamment par Caton et Columelle dans leur préface

400 \WARTELLE 1968, p. X1I, avance pour ce traité une date entre 325 et 275 av. n. €.

467 Oikonomia, mot composé de oikos, « maison », au sens « d ‘ensemble des biens » que la famille possede et d’un
second élément, dérivé de la racine *nom, signifiant « administration », « régulation », « organisation », qui a
donné némein, « gérer », « diriger », « prendre soin de » : SCHIAVONE 2003, p. 47 ; WARTELLE, ¢z, p. VIL

468 14, p. VIIL.

469 NICOLET 1995, p. 93. Cf. aussi SCHIAVONE 2004, p. 120-121, selon lequel lindividualisme, élément
indispensable de I'auto-représentation des couches dominantes romaines, découlait d’une « autarcie atavique ».

470 Cf. CAUQUELIN 1994, p. 144-145 (« Aristote en économe »).
471 Sur Ia chrématistique grecque : MARTIN 1971, p. 60-72.
472 Pg/ 1,2 1256 b 26 - 1258 b 2. Cf. FEUVRIER-PREVOTAT 1989, I, p. 330.
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respective?’3. L'impératif aristotélicien de la « croissance » passe, entre autres, par la mise en
ceuvre de moyens adaptés : I'économie se définit, dés lors, comme une « technique d'action »,
techne, soit l'exercice d'une certaine technique dont la finalité est la production d'une ceuvre. En
l'occurrence, cette ceuvre est le bien de la maison (vzkos), par son acquisition d'abord, par sa mise
en valeur ensuite*’4. Cependant, l'accomplissement de cette ceuvre impose au maitre certains
devoirs : pour Aristote, outre l'application et le perfectionnement des instruments de gestion,
l'autre aspect de I'économie, inséparable du premier, est le développement de la vie morale. Chez
Columelle, I’économie rurale obéit a des ressorts similaires et poursuit le méme but que
I’économie domestique congue par Aristote. Littéralement, c’est pour les « bons citoyens », le
moyen le plus honnéte et le plus digne d'un homme libre pour accroitre sa fortune et augmenter

son patrimoine (par opposition au commerce maritime et a 'usure).4”

Toutefois, concernant le statut accordé a I’économie rurale, il s’est produit, sans conteste,
une rupture conceptuelle d’importance entre les traités de Xénophon ou d’Aristote et la
littérature agronomiques latine, et ce des la fin de la République, avec les bases d’une véritable
théorie de l'agriculture jetées par Varron*’¢, avant que Columelle, on I’a dit, ne fasse franchir a la
discipline un degré supérieur dans I'abstraction en revendiquant pour elle le nom de « science »,
scientia®’’. De fait, pour Varron, la « culture », cultura, est d’abord un « art », ars, puis « la science

de » [quelque chose] :

. Scientia quae sint in quoque agro serenda ac facienda et quaeque ferra maximos perpetuo reddat

Sfructus. 478

Le mot est donc entendu dans un sens plus restreint et plus utilitaire que Columelle, lequel

voit dans la rusticatio une « sagesse », sapientia, et une « discipline universelle », #niversa disciplina®™.

473 Cf. MARTIN 1971, p. 67-68.

474 (Ee., VI, 1, 1344 b 27-1345 b 38. Voir en particulier les taches telles que : acquérir, conserver, mettre de l'ordre,
savoir quel usage faire de ses biens (VI, 1, 1344 b 27-33) : (Ee. 1, 1, 1343 a 8-9. Cf. WARTELLE, ¢it., p. 49.

475 Rust. 1, pre ... genus amplificands relinquendiqne patrimonii. (...) Quae si et ipsae, eorum similia bonis fugienda sunt : superest
(ut dixi) unnm genus liberale et ingenunm rei familiaris augendae quod ex agricolatione contingit.

476 Spe. R. 7.1, 5, 3-4.

477 Rust. 1, pr. : Nam qui se hac scientia perfectum volet profiteri sic oportet rerum naturae sagacissinius. . .

478 R 1, I, 3. Sur agriculture comme « art » et comme « science » chez Varron, cf. LANA 1984, p. 145-155.
479 Rust., 1, pr. CE. LANA, op. cit., p. 158-162.
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De surcroit, quand les spécialistes grecs s’intéressaient surtout a ’énoncé des principes d’ordre et
d’autorité indispensables a la bonne administration d’un domaine, les auteurs latins - Caton le
premier - donnaient une place prépondérante aux savoirs et aux pratiques permettant de
connaitre, de construire et d’exploiter le paysage rural afin d’en tirer le maximum de bénéfices*.
En conséquence, 'ceuvre dont parle Aristote, pour les experts agronomiques romains, c’est
également le paysage agricole, avec tous les éléments qui le composent, d’abord parce qu’il est
chargé par excellence de cette valeur d’usage (du bon usage) par laquelle tout «bien» se
définit*!) ensuite parce qu’il est vu et présenté comme le résultat de la participation croisée de
I'homme et de la nature, dans I'élaboration de ce qu’on peut appeler une « ceuvre commune »*2,
Columelle, par exemple, dénonce la thése de infertilité du sol, la nature étant douée selon lui
d’une fécondité toujours renouvelée*3. Mais pour en bénéficier ’'homme, « animal terrestre »,
doit perfectionner la science agricole au risque, dans le cas contraire, de rompre 'antique contrat

qui le lie a la nature.484

Avec la définition restreinte de I'économie, on revient au sens étymologique de
l'agronomie (de agros et némein) qui, des lors, qualifie de maniére satisfaisante le corpus des S. 7. 7. .
Au demeurant, les deux locutions génériques qui donnent son titre a chaque traité, c’est-a-dire res
rustica (Varron, Columelle) et agri cultura (Caton, Palladius), lient pareillement, chez les Romains,
ces deux volets essentiels, science agricole et économie domestique. Du c6té des substantifs, ager
désigne aussi bien un « champ» qu'un « domaine »*>, tandis que, de l'acception juridique
originelle de res, a découlé notamment son emploi patrimonial. Dans le langage classique (en

particulier celui des agronomes, apres Caton), res, et plus précisément res familiaris, s’applique au

4BORust,, eod. : « Qui est celui qui a jamais embrassé toutes les parties de 'économie rurale, au point de savoir
toujours bien distribuer ses terres, pratiquer les labours et distinguer les différentes especes de sols, etc. » Cf. le long
passage suivant qui décline I'ensemble des connaissances que doit posséder I'agriculteur, y compris la « science
pastorale », scientia pastoralis.

481 Cf. XENOPHON, (Ee. 1, 8-15 (« Définition des biens »). Le paysage fondiaire est aussi pourvu d’une valeur

marchande, étant un bien qui s’achéte et se vend. Toutefois, ce theme est - assez logiquement - peu abordé, sinon

pour dénoncer une « vue » sur lui qui ne serait que fruit de la concupiscence. Sur ces valeurs attachées au paysage :
BRUNET, FERRAS, THERY 1993, p. 373 5. v.

482 pour cette définition du paysage : cf. BEGUIN 1995, p. 53.

483 Sur la vive opposition de Columelle a cette explication « rationnelle » des difficultés de I'agriculture italienne,
voir I'analyse trés suggestive de M. MAZZA, p. 184 sq.

484 Rust. 1, pro: ... rerum naturam, quam primus ille mundi genitor perpetua fecunditate donavit (...) ut rupto naturae fudere
terrestre animal homo. ..

485 ANDREI 1981, p. 16. Pour plus de détails sur les emplois du mot ager chez les agronomes latins, voir plus bas,
IVe Partie, Chapitre I et II.
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patrimoine, soit ’ensemble des biens dont un pere de famille peut disposer par testament. Le
composé res familiaris désigne au départ le proces (res) ayant pour objet les biens de ce pater
familias, avant de passer du contentieux au non contentieux, en donnant des locutions comme
rem administrare, rem gerere, etc., qui renvoient a la garde et a la gestion du patrimoine*¥®. Du c6té
des qualificatifs, rustica, qui détermine res, évoque ce qui est « de la campagne » en général (cf.
Iénumération par Varron des activités lucratives englobées sous lexpression res rusticae :
agriculture, élevage, pastio villatica). Quant a cultura, qui spécifie ager, le mot peut indiquer une mise

en valeur non exclusivement « agricole » au sens strict.4%”

Dans le domaine latin, '« agronomie » s’applique ainsi tant a l'administration intérieure
d'un domaine rural qu’a la science des procédés a employer pour obtenir le plus grand
rendement d'une terre, qu’il s’agisse de exploiter pour I'agriculture ou pour I’élevage. Certes, les
agronomes romains ne s'entendent pas toujours pour circonscrire les limites de la res rustica, et les

. ' . L X e . .

sujets qu'elle englobe. Mais cette hésitation méme est significative : tous sont conscients qu'il ne
. ' , . . .

s'agit pas seulement d'un exposé technique sur la pratique agricole. Au demeurant, les
polémiques a ce propos traduisent davantage une évolution du régime agraire et du systeme
agro-pastoral de la grande exploitation et, donc, des objets qu’il convient de considérer en
ptiorité, qu'un désaccord de fond entre les auteurs sur les thémes qu'ils se doivent de
considérer®®. Ainsi leur plan respectif comporte, diversement agencées, et dans des proportions
variables, les mémes composantes fondamentales qui, en dernicre analyse, se ramenent aux deux

domaines d'activité associés dans le concept d'agronomie.*%

Reste a cerner l'impact de cette double logique de la littérature agronomique d’expression
latine, comprise dans son évolution, sur la lisibilité du paysage fondiaire en tant qu'objet de
discours. En effet, le sens méme que nous venons d’attribuer a l'agronomie des Romains
contribue a délimiter le cadre de notre propre investigation. L’étude de la représentation du

paysage fondiaire, a partir des textes en question, ne saurait échapper a la logique qui a présidé a

480 THOMAS 1980 : « Res, chose et pattimoine... », p. 419-420.
487 Cf. ERNOUT, MEILLET 2001, s. v. colere.

488 Toutefois, comme le note K. D. White a propos des critiques formulées par Varron a I'égard de Caton et des
Saserna, ce type d'argument n'est pas utilisé, du moins pas directement : « A modern agriculturist might have
expected a very different critique, to the effect that Cato's sufficient farmer providing for all his requitements from
his own tessoutces is now out-moded ; that thete has been a move in the direction of greater diversification and/ot
specialization during the interval between the two writers. (...) Cato is treated as a timeless authority, without regard
for the conditions of farming in his day » : WHITE 1973, p. 482.

489 Pour la composition du plan des traités et ses principes, cf. MARTIN 1971, p. 119 sq.
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leur composition et qui méle au souci de bonne gestion, sous toutes ses formes, la transmission

du savoir et du savoir-faire de l'agriculteur et de I’éleveut.
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- CHAPITRE II -

FONCTIONS ET ASPECTS PRINCIPAUX DE LA NORME DANS LES TEXTES
AGRONOMIQUES DES ROMAINS

A priori, 'une des fonctions essentielles, commune a toutes nos sources, parce qu’elle est
nécessairement a la base de la description de I'espace fondiaire, est la fonction référentielle,
centrée précisément sur le contexte et visant a représenter le monde*?0. L’un des objectifs avoués
des spécialistes romains de Dagriculture est en effet d’offrir une reproduction fidéle et
documentaire des réalités multiples de la grande exploitation rurale tournée vers les productions
commerciales. Néanmoins, parce quaucune étude de nature historique ne peut étre menée a bien
en portant sur un corpus considéré comme référent pur, il apparait nécessaire de tenir compte des
traits d'illusion que comporte nécessairement tout objet « littéraire » - ici, nous employons ce
qualificatif a dessein. De surcroit, ces témoignages éditant des normes et des régles, ils posent a
fortiori le probleme de l'adéquation des mots a la réalité. En fait, relevant d’'une catégorie
textuelle commune, le discursif technique et intellectuel, les manuels d'agronomie romains
mélent de fagon variable une vision idéale du domaine agricole, et de ses paysages, a de multiples
¢léments qui procedent de l'observation des phénomenes et des objets intéressés par leur
discipline. Les deux démarches sont étroitement imbriquées, si bien que I'espace du discours
apparait singulier, a la jonction du réel et de I'artificiel. L'une des marques de cette singularité
tient a la tendance totalisante de la représentation, qui n’entend rien laisser au hasard, dont
I'ambition est d'enserrer tout ce qui fait / paysage fondiaire dans les mailles du discours : ici, le
singulier exprime l'aspect normatif de la représentation. De leur coté, les auteurs qui,
objectivement, et en raison méme des connivences linguistiques opérées par les textes, se
confondent avec le dominus du domaine, semble détenir et exercer une omnipotence et une
maitrise quasi surnaturelles sur cet espace, en prévoyant chaque cas de figure et sa solution, ou
mieux, ses solutions en fonction des circonstances prévisibles. Par conséquent, il serait réducteur
de considérer les traités des agronomes romains comme de simples manuels pratiques, sans
essayer de les envisager également comme de véritables élaborations conceptuelles, qui refletent

ce que doit étre le monde, au moins autant que ce qu'il est.

490 CHARAUDAU, MAINGUENEAU 2002, p. 265, s. v. « Fonctions du langage ».
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-1 - DES MISES EN FORME VARIEES DE P'ENONCE NORMATIF

Chacun des écrits constituant le corpus de ’'agronomie romaine posséde son originalité et
ses particularités, qui se manifestent de prime abord dans leur diversité formelle. Cependant, il
existe entre eux une cohérence évidente, imposée par le sujet et les themes traités. Une unité
relative est également assurée par la catégorie de I’énoncé : il s'agit de discours. Si on entend
«discours » dans son acception large, comme réalisation écrite d'une langue formant un tout de
signification®!] le terme s'applique évidemment a tous les textes. Mais ce discours se comprend
en lespece « comme ensemble d’énoncés en tant qu’ils relevent de la méme formation
discursive », c’est-a-dire en tant qu’ils sont rapportables a un systeme de regles, historiquement
déterminées. Cette notion foucaldienne de « formation discursive », nuancée par 'analyse du
discours, s’applique a tout ensemble d’énoncés socio-historiquement circonscrit, qui sont a
méme d’étre rapportés a une identité énonciative : ici, les énoncés relevant de la science
agronomique des Romains*2. Tout en appartenant tous, en ce sens, a un méme ensemble

discursif, les écrits des agronomes latins se présentent sous des formes extrémement variées.

{1 — Classement des écrits agronomiques par genre

Le De agricultura de Caton, les dialogues rustiques de Varron, les livres d’intérét agricole de
Pline I’Ancien, tous les textes du corpus enregistrent la parole d'un locuteur. Celui-ci, non
seulement expose ses opinions sur un sujet, mais encore dit la norme dans le domaine en
question, quelle que soit par ailleurs la distance établie entre le locuteur et ce qu'il dit - le discours
a la premicre personne peut ainsi cotoie le style impersonnel -, quel que soit aussi le caractere de

la transmission, immédiat ou différé (discours direct ; discours rapporté). Que l'auteur du traité

491 BARTHES 1981, p. 9 ; GREIMAS, COURTES 1985, s. v. « discours », p. 102.
492 Sur ces définitions, cf. CHAREAUDEAU, MAINGUENEAU, 2002, p. 270-271.
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se confonde avec le locuteur de manicre explicite (Varron, Virgile) ou non, il y a bien dans
chaque cas discours, c'est-a-dire, en l'espece, parole organisée qui développe un sujet particulier
dans une certaine perspective. Cette définition générale se précise quand on cerne la visée des
traités d'agronomie romains, laquelle, dans une premiére approche, consiste a poser et a
enseigner les régles théoriques et pratiques de l'ars rustica. Par conséquent 'ambition apparait,
indissociablement, normative et didactique. Dé¢s lors, les écrits des experts agronomiques
romains ne présentent aucune réalité donnée sans, en méme temps, la représenter, puisqu'ils
exposent la conception de ce que doit étre cette réalité. Certes, une telle représentation discursive a
pour fondement la perception d'objets et d'événements existants mais - sans s'interroger ici sur le
caractére méme de cette perception - dans le méme temps, elle se trouve mélée a des opinions
personnelles et/ou communes (la référence a la doxa y joue un role important, de légitimation
notamment). De la sorte, aucune des « descriptions », inscrites comme telles dans les textes, ne

saurait étre considérée comme neutre.

Superficiellement, le facteur d'unification de l'ensemble des textes est, avant tout, le
domaine de référence explicite : la res rustica. Clest pourquoi, s'il faut considérer chaque traité
dans sa spécificité, il est cependant tout aussi nécessaire d'étudier les traits structurels communs
qui les unissent et qui, au reste, sont a meéme de justifier le regroupement en un corpus opéré par
la tradition philologique. Au-dela, deux facteurs principaux sont en état de les distinguer a priori
les uns des autres. D'une part, la présentation formelle de surface qui permet de ranger chaque
élément du corpus, pris comme un énoncé, dans un genre principal, en dehors de son caractere
discursif fondamental et intrinseque. D'autre part, le caractere autonome du texte (cas
majoritaire), ou son insertion dans une structure discursive plus large : C’est le cas, unique, des

trois livres de Pline au sein de /'Histoire naturelle.

Le premier élément discriminant se révele opératoire pour au moins trois énoncés, la
nature de chacun d'entre eux étant au demeurant assez complexe. Afin de visualiser cette
complexité, le tableau suivant indique pour chaque auteur, avec certaines nuances, le genre

principal auquel appartient I'énoncé :
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Genre de 1'énoncé Narratif Poétique Discursif
CATON (De agr.)

VARRON (R. 7) (dialogique)

VIRGILE (G.) (didactique)

COLUMELLE (livre X) (épistolaire)
PLINE (XVII-XIX)

PALLADIUS (livre XIV)

Tab. I. 1. Classement des traités agronomiques latins selon le genre de I'énoncé

(structure de surface).

La distinction entre catégorie narrative, poétique ou discursive est proche dun autre
classement proposé par R. Barthes, entre genre métonymique, métaphorique et « intellectuel » ou
enthymématique, par référence aux raisonnements dits enthymémes, construits sur la base
d’opinions doxales*?. En l'occurrence, 'une et lautre classifications mettent en lumicre des
différences formelles au niveau des énoncés, bien que ceux-ci appartiennent tous, dans leur
nature, au genre du discours « intellectuel », avec une forte composante technique, mais aussi une
visée scientifique. Cet objectif scientifique, par exemple, n’est pas absent du traité de Caton, dans
la mesure ou il s’attache a la transmission dun savoir qui n’est pas seulement un savoir-
faire. I’ambition initiale de transmettre les préceptes agronomiques (praecepta rei rusticae) est
d’ailleurs revendiquée jusqu’a Palladius, six siecles plus tard. En revanche, I'agronome tardo-
antique entend débarrasser son enseignement des « scories » de la rhétorique (pas seulement a
cause des effets de style, mais aussi en tant que 'ars de référence) et se pose comme un simple
« formateur ». L’aspect scientifique existe, néanmoins, dans toutes les ceuvres considérées, que
Pauteur choisisse ou non de le mettre en valeur — et qu’il le fasse de fagon plus ou moins

thétorique. . .49

493 Du grec enthuméma, ce qu'on a dans la pensée : cf. CICERON, Tgp. 54-55 ; QUINTILIEN, V, 10, 1-2: « En
effet, le mot enthyméme... désigne tout ce qui est congu dans esprit (ommia menta concepta)..., une proposition
fondée en raison (sententiam cum ratione) » 5 1,10, 38 ; VIIL, 5,9 ; IX, 4, 57. Voir BARTHES 1981, p. 10, n. 1 ; PARE-
REY 2005, p. 414, note 2.

494 T.a revendication explicite et positive est du c6té de Varron et de Columelle ; Pline ’Ancien veut s’adresser aux
seuls « cultivateurs » (on a vu plus haut ce qu’il fallait en penser), tandis que Palladius refuse un enseignement
(doctrina) qui serait « inintelligible aux lettrés eux-mémes », nec a disertissimis possit intelligi. En conséquence, ce dernier
opte pour un découpage de la matiere en fonction des saisons, c’est-a-dire pour une méthode d’exposition qui se
veut a 'opposé de celle de ses prédécesseurs, trop soucieux selon lui de rivaliser avec Iart thétorique : ne gue enim
formator agricolae debet artibus et eloquentia rbetoris aemmulari guod a plerigue factum est (...) Dicendum autem nobis est... de omni
agricultura. .. suis tamen temporibus per universa distinctis : Opus agr. 1, 1-2.
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Fondé sur des prémisses vraisemblables (et donc admise de l'opinion courante),
Penthymeme est, précisément, un raisonnement rhétorique auquel les rhéteurs latins ont apporté
des infléchissements notables*>. En tant quun des instruments principaux de I'argumentation,
celui-ci vise, pour agir sur auditeur ou le lecteur, a lui démontrer quelque chose®°. A charge de
s’adapter ces outils théoriques au sujet traité, le raisonnement enthymématique s’appuie sur les
« lieux », ou procédures logiques générales de 'argumentation, telles que la définition (finitio), la
division (divisio), la mise en parallele (comparatio), la correspondance (coniunctum), la ressemblance
(similitudo), etc.*7 ; les plus efficaces des enthymeémes retenus par les Latins se fondant sur la
contradiction et lantithése (sententia ex contrariis)®®. Le rapprochement des contraires, qui est
Ienthyméme par excellence pour Aristote*”, est posé comme un véritable principe de
connaissance et de traitement de la matiere par Columelle au début de son traité, la science
agricole étant fondée sur une méthode rationnelle qui classe les phénomenes, apres avoir
reconnu et défini les relations qui existent entre eux, avec une visée d’objectivité et

d’intelligibilité :

Recurrendum est igitur ad qualitatum inter se dissidentium quasi quasdam coiunctiones. .. nos
discordantinm comparationes tolerabiliter dixerimus.
« 1l suffit pour cela de réunir les qualités les plus disparates... Cest ce que nous

appellerions rapprochement des contraires ».>%

Columelle se réfere au modele des couples d'opposés, sudzugias énantiotéton™°'. Sudzngia, qui

signifie « union » dans les Topigues d'Atistote dénote une relation de termes3?, et en particulier

495 Par rapport 4 la définition aristotélicienne : « syllogisme rhétorique » (Rh. 1357a 22-23) ; cf. PARE-REY 2005, p.
413-414 et note 3. Voir A. CAUQUELIN 1994, p. 43, qui analyse le livre I de La Rhétorigue d'Aristote en tant que
texte de type enthymématique.

496 ACHARD 2006, p. 85.

497 PERNOT 2000, p. 86.

498 QUINTILIEN, VIII, 5, 9 : « ... on I'applique spécifiquement au trait tiré des contraires parce qu’il domine tous
les autres ».

499 Rh. 1400b 2-32.

300 Rysz. 11, 2. Ces outils de la démonstration rhétorique sont diversement illustrés dans les écrits agronomiques
romains. Varron, par exemple, fait usage de la sizilitudo (pour démontrer la valeur du maillage quinconcial dans les
patrcelles de plantation), mais il n’hésite pas parfois a emprunter a un autre modéle de déduction, dans des
raisonnements de type géométrique : sur cela, zfra, Sect. I11 et I11¢ Partie, Chap. I11.

01 En se réferant aux Graeei : Rust. 11, 2 « C'est ce que les Grecs appellent sudzugias énantiotéton ».

302 Typ., 2,7, 3. Repris dans le méme sens par CICERON, Top. 3.
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une paire’?3; tandis que l'adjectif énantios, « qui est en face de», et par extension, « opposé »,
« contraire », est formé a partir de énantiotes, « contradiction »%. Columelle a sans doute eu
connaissance de cette méthode de raisonnement a travers les écrits de Cicéron, qu'il cite dans sa
préface comme modele d'éloquence. De méme, pour l'utilisation de la ratio comme méthode

analogique, J. C. Dumont renvoie a la co/latio rationis du De finibus.>03

Ainsi, au lieu de dérouler la pensée comme une démonstration scientifique ou dialectique,
Ienthymeme, souvent elliptique, est a la croisée entre la logique et la rhétorique, et toute sa force
réside dans son efficacité pratique®. Une telle figure définit donc patfaitement la nature du
discours agronomique des Romains, lequel n’a que peu a voir avec celui d’un traité de logique ou
de mathématique. A commencer par le De agricultura, ou il est possible de reconnaitre des formes
proto-enthymématiques au sens ou, sans doute, ces formes n’étaient pas encore reconnues
comme telles 2 Rome>. Le propre de I'enthyméme est d’occulter une partie des raisons, de
procéder par coups de force, de facon a ce que la conclusion se donne comme évidente. Serait-
elle généralement masquée, par un mode déclaratif par exemple®8, cette conclusion recele bel et
bien une intention normative®”. Sans carence logique, 'enthyméme est une forme de
raisonnement déductif, ou 'on part du vraisemblable, sinon du nécessaire, afin d’argumenter sur
des choses précisément « discutables », des affaires humaines probables, et non certaines. Parce

qu'elles pourraient étre autrement®'?, ces res, qui en tant que telles sont soumises a des visées

5
normatives, constituent I'objet privilégié de ce type d’argumentation. Du moins a compter du
moment ou la rhétorique se substitue a des techniques de la parole relevant de la seule « force du

verbe »1!1, qui sert a ordonner plus qu’a démontrer, et dont les écrits de Caton sont encore

largement redevables.

303 Cf. ARISTOTE, H. A. 8,15, 3 ; PLATON, Phadr. T1c ;

304 Cf. ARISTOTE, De Interpr. 11,10 ; PLATON, Phadr. 105a ;

505 Fin. 3,3 = DUMONT 1993, comm. Rust. 111, 10.

306 Cf. Rust. loc. cit. - «La science doit précéder avec méthode et se borner a des classifications principales que
Pintelligence saisit aisément, et que la langue peut définir avec exactitude (ar#is officium est. .. ingredi in genera quae possunt
cogitatione mentis et ambitn verborum facile copulari). Sur enthymeme défini par la nature particulicre de ses prémisses et la
force de conviction qu’il entraine : PARE-REY 2005, 414-415.

307 En particulier dans sa préface. Pour Phistoire de Pintroduction 2 Rome des régles de la rhétorique : ACHARD
2006, p. 73-107 ; PERNOT 2000, p. 11169.

308 Du style « les agriculteurs ont donc habitude de faire comme ceci ou cela», 4 la place d’une prescription
directe : « que les agriculteurs fassent » ; «les agriculteurs doivent faire », ou « feront ».

309 Cf. PARE-REY 2005, p. 418.

310 Sur ce point : Id, p. 414 et 423.

SILACHARD 2006, p. 27 sq.
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Si tous les textes du corpus relévent de ce genre enthymématique essentiel, il est loisible de
les considérer aussi comme autre chose : récit dialogué (Varron), poe¢me didactique (Virgile),
discours épistolaire (Columelle). Cependant, la forme sous laquelle ces discours se présentent
inscrit certains d’entre eux dans une catégorie « discursive » immédiatement visible au niveau de
l'expression : tel est le cas des traités de Caton, Columelle, Pline et Palladius. En réalité, en
rangeant globalement I'ensemble du corpus dans une catégorie discursive, puis en attribuant
chacun de ses éléments a un genre, on aboutit a des structures emboitées. En effet, d'un point de
vue formel, le discursif intellectuel est parfois recouvert par l'un ou l'autre type, qu'il soit
métonymique, comme chez Varron (récit) ou bien métaphorique (Virgile). On pourrait parler de
niveaux de discours - ces niveaux étant appréhendés dans leurs relations tant distributionnelles
qu'intégratives. Le rapport d’intégration est illustré par linsertion d’un discours de type
enthymématique dans un récit, par exemple (Varron). Quant a ’Histoire Naturelle, elle présente un
facteur de différenciation singulier par rapport aux énoncés considérés, avec l'intégration des
livres agronomiques dans une structure discursive supérieure. De cette spécificité, le texte tire
forcément des caracteres originaux. On citera par exemple, pour le contenu, l'excursus
scientifique sur l'astronomie et la météorologie, inclus dans le livre XVIII, et, pour la forme, le
caractere synthétique et systématique de l'exposé. Quant au caractere principal de la
représentation, il est globalement (verticalement) enthymématique. A cet égard, en effet, la
somme de Pline 1'Ancien est typique qui inventorie la réalité multiple, la recense et la décrit.
Cependant, sur un plan horizontal, la structure textuelle se complexifie : comme 'a montré R.
Gazich®'?, l'auteur de I’Histoire Naturelle enchasse régulierement entre les séquences normatives
maintes historiettes édifiantes et représentatives. Tous les textes sont susceptibles d’une telle
complexification structurelle du discours, d'un niveau a l'autre, en profondeur, quoique sur un
méme niveau linéaire, différents types de discours se succédant des lors au sein d’'un méme texte.
Selon ce modeéle, une séquence narrative — récit d’'un événement ou description illustrative - sera
précédée, ou suivie, d'une séquence didactique, conformément a la  structure
(mini)récit/section(s) normative(s), récurrente chez Pline. Qu’ils fassent appel a Vexemplum ou au
miraculum, les segments narratifs insérés dans son encyclopédie ont une fonction exemplaire au
sens large : référence a un modele connu, démonstration d’une régle par le recours a I'analogie
ou, souvent, illustration par « Pextraordinaire »13. Quant aux sections normatives qui leur sont

périphériques, dont la tendance est a se dilater a proportion de I'intention morale ou moralisante

312 GAZICH 1988, spc. p. 42-52.
313 1d, p. 36. Sur la fonction du merveilleux et de la paradoxographie chez Pline, voir maintenant NAAS 2000, p.
243 sq.
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du propos, elles viennent justifier et interpréter le nceud anecdotique et constituent le lieu

privilégie d’intervention de I'auteur®!4,

On se contentera d’en livrer ici un exemple :

1. Section normative d’ouverture :

«Je ne puis m’empécher de rapporter un exemple pris dans Iantiquité, qui peut montrer que la
coutume était de porter devant le peuple méme des affaires touchant la culture, et comment se
défendaient les hommes de ce temps-la. »

2. Section anecdotique :

«C. Furius Ctesimus, un affranchi, tirait d’'un tout petit champ des récoltes beaucoup plus
abondantes que ses voisins de trés vastes propriétés ; aussi était-il tres jalousé et soupconné
d’attirer les récoltes d’autrui par des maléfices. Cité en justice pour ce motif par Spurius Albinus,
édile curule (...), il apporta au forum tout son matériel agricole et y amena ses gens, vigoureux et
... bien soignés, des outils fort bien faits (...), des beeufs repus. Puis il dit: ‘voici mes maléfices,
citoyens, et je ne puis vous montrer ni amener au forum mes nuits de travail, mes veilles et mes
peines’. Aussi fut-il acquitté a 'unanimité. »

3. Section normative de cléture :

« Oui, c’est du travail, et non de la dépense, que veut la culture ; aussi nos ancétres disaient-ils que

tien ne fertilise mieux un champ que I'ceil du maitre. »1°

Les balancements de ce genre entre la norme et le «cas» caractérisent beaucoup de
domaines savants et/ou normatifs, depuis que les Romains ont tenté de transformer
progressivement en regles générales des comportements particuliers. Ce processus n’exclut pas,
bien au contraire, les exempla puisqu’ils sont la pour fonder ponctuellement I'exposé théorique :
C’est cette évolution que scandaient déja les traités de Caton et de Varron, outre ce que l'on

connait des livres des Saserna ou de Scrofa.516

Des disparités formelles que nous avons montrées, chaque traité tire une certaine

originalité, dont la palme revient sans conteste aux Géorgiques de Virgile : dans son cas, la poésie

314 GAZICH 1988, p. 37 et 40.

515 XVIII, 41-43. Les éléments de ce texte sont éclairés par les analyses de R. GAZICH 1988, p. 38-39, 44-46 et 49-
50. Voir aussi N. H. XVIII, 19-21 ; 36-37. Sur « I'ceil du maitre », se reporter infra, IV¢ Partie, Chapitre 1, Sect. IV.
316 Cf. MOATTI 1997, p. 110-112.
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prime, en d’autres termes l'auteur n'a pas eu a faire le choix du gentre de son exposé, quand le
sujet lui a été, selon toute apparence, fortement suggéré. A notre sens, il serait difficile et de
toute facon peu pertinent, dans le cadre de ce travail, de présenter et d’analyser les aspects
particuliers imprimés a la mati¢re traitée par la forme poétique. Nous renvoyons donc a
I’'abondante bibliographie existante>!7, non sans signaler toutefois efficacité spécifique que revét
en général le discours poétique : sémantiquement, c’est par excellence un discours figuratif qui,
comme tel, est garant d’une forte efficience communicative. Considérant ce type de discours de
facon générale A. J. Greimas observe « que leffet de sens qui s’en dégage [est], comme lorsqu’il

s’agit du discours sacté, celui de la vérité. »°18

Ce sont les ouvrages de Varron et de Palladius qui retiendront notre attention dans la
mesure ou ces deux auteurs ont fait des choix formels tres personnels, 'un relatif au genre

(narratif), Pautre a la présentation superficielle de la matiere (plan chronologique).

§2 - Enoncé normatif et choix stylistique : les dialogues rustiques de Varron

Il n’est pas anodin que les Res rusticae, tout en se présentant comme un livre de référence
sur Iagriculture et I’élevage’!®; soit un ouvrage qui, d'un point de vue formel, appartient en
réalité au genre narratif>20. L’auteur raconte une « histoire » au sens strict, avec ses événements et
ses rebondissements, son prologue et son dénouement, avec son espace, son temps et, enfin et
surtout, avec les paroles des personnages®?!. Toutefois, le récit proprement dit occupe,
quantitativement, peu de place relativement a la totalité du texte. En effet, la partie narrative, la
plupart du temps réduite a des didascalies, éléments minimaux qui encadrent les dialogues, sert

en quelque sorte d'écrin a la partie discursive, ou se déploie I'instance descriptive dans une visée

317 En particulier, ici, aux études de E. WINSOR LEACH 1980 et 1988.

318 GREIMAS, COURTES 1979, s. v. « Poétique », p. 283.

SOR £ 11, 4.

520 De facon subsidiaire, il pose la question de la fiction, puisque Varron prétend faire le récit d’événements réels.
521 « Each book, cast in the form of a dialogue, has its own appropriate setting and its own little drama» :
Introduction a Cato and Varro, On Agriculture, Leeb Classical Library, p. XVI. Dans le premier livre, par exemple,
aprés un chapitre faisant office de préface (adresse a Fundania, invocation aux dieux, bibliographie), le récit
proprement dit, qui encadre le débat entre les protagonistes, s’ouvre en un temps et un lieu effectivement
appropriés : « Lors de la féte des Semailles, j’étais venu au temple de Tellus, etc. » (I, 2, 1).
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normative et didactique : elle lui est, a I'évidence, subordonnée. Au reste, dans le cadre de la
représentation verbale, le domaine didactique est le seul ou la narration se comporte toujours en
auxiliaire de la description®??. Dans les récits, la description sert la narration, en revanche, dans le
traité de Varron, c'est I'histoire qui est ancilla descriptionis - a ce titre, I'ceuvre peut étre qualifiée de
"fiction didactique">?3. En effet, dans les Res Rusticae, si I'histoire sert de cadre au dialogue, elle
n'assume pas une fonction moins auxiliaire que les historiettes et anecdotes 2 méme de ponctuer
le discours dans ensemble du corpus. En revanche, par sa nature méme, ce cadre narratif devrait
tendre a "fictionaliser" le propos. Or, Varron parvient a rendre 'effet inverse en faisant croire
qu'il rapporte des événements réels, et des dialogues qui se sont bel et bien tenus. D’ailleurs, des
¢léments supplémenatires sont la pour ancrer le lecteur dans cette impression : dédicace a
« Fundiana » (la bien nommée), localisation spatiale et temporelle du dialogue, participation de
personnages réels, souvenirs personnels, détails de la vie quotidienne, évocation d’événements
historiques, descriptions géographiques, exezpla localisés, etc. Dans cette perspective, le mode
narratif vise plutot a crédibiliser le discours en se donnant comme récit d'événements réels, et en
assumant donc le role de référent externe. Le genre narratif dépend aussi de la forme dialogique
que Varron a sans doute volontairement donnée a son ouvrage. En effet, le dialogue, simulacre
rapporté d'un discours a plusieurs voix, comporte nécessairement des éléments encadrants de
type narratif, tels que "dit-il", "reprit-il", pour les plus minimaux : par souci littéraire, Varron a pu
souhaiter développer ces éléments. L'insertion du dialogue dans une histoire constitue un
procédé apparemment superficiel, mais il évite une présentation qui serait une simple succession
d’échanges verbaux, a l'instar d'un dialogue de Platon. L’utilisation par Varron de ce qui
représente, sur le plan formel, un mode de découpage, une disposition mécanique commode —
voire un moyen de différer 'ennui — pour un traité savant sur agriculture, s’inscrit de fait dans la
lignée des dialogues platoniciens qui ont inspiré, au sein de la koiné gréco-romaine, une série

d’ceuvres se situant hors du cadre strict de la rhétorique.>**

522 Cf. GENETTE 1981, p. 163.

523 Selon l'expression employée par G. GENETTE (foc. ¢it) pour qualifier les oeuvres comme celles de Jules Verne
(fictions semi-didactiques) qui font exception comme genre natratif, le récit étant en l'occurrence subordonné 2 la
description.

324 Voir 4 ce sujet B. P. REARDON, Les conrants littéraires grecs des II' et IIT sidcles aorés ].-C., Ann. Litt. de 'Univ. de
Nantes, 1971, p. 166-167 et 171-172 (exemples de Plutarque et Lucien).
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Par ailleurs, le traité varronien se présente comme une piece de théatre ou chaque élément
dramatique est sciemment ménagé par l'auteur, de facon a opérer des transitions pleines de
surprise, des coups de théatre et ou, surtout, chaque « comédien », a tour de rdle, a le loisir de
« réciter » son morceau. De la sorte, les différents interlocuteurs n'apparaissent pas comme des
délégués directs du locuteur, mais bien comme les acteurs d'une narration - quand bien méme
leur compétence reste a cet égard essentiellement linguistique®?®. En tout état de cause, cette
nécessité structurelle dialogue-récit fonctionne aussi dans I'autre sens : on imagine mal comment
exposer les regles de l'agriculture sur un mode narratif sans utiliser la forme dialogique. L'exposé
théorique et technique étant décliné sur ce mode, dés lors le discours didactique se trouve
nécessairement morcelé entre les différentes répliques des protagonistes. A Popposé, les autres
énoncés du corpus ne laissent apparaitre qu'une seule voix, celle du locuteur. De surcroit, c'est au
genre contradictoire du sermo que Varron a eu recours, ce qui induit, au moins, un échange
d'opinions. Ainsi, a I'inverse de ses prédécesseurs, l'auteur des Res rustice a privilégié, selon toute
apparence, la diversité des points de vue a travers un dialogue entre spécialistes de la res rustica.
Néanmoins, la question de la véritable nature des dialogues mérite qu'on y regarde de plus pres.
La variété des intervenants suffit-elle, en effet, a assurer un véritable échange de points de vue,
divergents au besoin ? Tout d’abord, il faut considérer le statut des intetlocuteurs, a I'intérieur du
texte. Or, on mesure rapidement qu'il n'est guére possible d'assimiler ces protagonistes aux
personnages d'une fiction. Certes, certains d'entre eux sont personnalisés, par un nom particulier,
mais ce nom renvoie, souvent, a un personnage « historique », contemporain de Varron : par
conséquent, il est extérieur a l'univers fictionnel - c'est I'exemple symptomatique de Cn.
Tremellius Scrofa. Cette extériorité se justifie par ailleurs en tant que procédé de légitimation sur
le plan proprement discursif. Dans d’autres cas, les intervenants sont affublés d'un nom de
fantaisie, qui fait sens, cette fois, en tant que nom-étiquette, procédé qui a pour effet non
dissimulé de les réduire a une pure fonction d'exposition des themes formant la matiere générale
de I'ceuvre. Au demeurant, Varron s’amuse a croiser les statuts : au livre II, Scrofa, « Truie »,
disserte sur les porcins, tandis que Vaccius, « Vache », présente la partie sur les bovins®?°. Bien
que Varron participe lui-méme au débat, quand l'un de ces protagonistes prend la parole,
lauteur-narrateur (qui est aussi un acteur de I’histoire) parait s'effacer, et le discours ne semble
plus rapporté, mais entendu directement par le lecteur : c'est l'effet subtil du style direct. Reste
que ce dialogue est bien censé étre « rapporté» par Varron. Il en résulte une ambiguité

savamment construite entre réalité et fiction, sur laquelle le polygraphe semble jouer avec un

325 Sur cet aspect : GREIMAS, COURTES 1985, p. 98.
526 R 1 1L, 4 et 1L, 5.
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malin plaisir. Il résulte de ces spécificités formelles que seul le contenu des dialogues échangés
est susceptible d'une comparaison avec les parties normatives des autres textes du corpus - non
sans certaines précautions. De fait, si une assertion de Scrofa peut étre rapprochée d’une
prescription de Pline, on n'aura garde d'oublier que l'opinion de (attribuée a) Scrofa passe par le
filtre de I"auteur-narrateur ; dés lors, elle ne saurait étre mise unilatéralement au compte, ni prétée
sans précaution au personnage historique Cn. Tremellius Scrofa. Sur le plan purement narratif,
ce personnage, a l'instar de L. Cornelius Merula, a le méme statut qu'un Minucius Pica (« Pie »)
ou quun M. Petronius Passer (« Moineau») qui, eux, sont les produits de I'imagination de

Pauteur ! 527

Au-dela de ces raisons d'ordre « interne », le choix stylistique du récit reste a considérer et,
surtout, celui du dialogue en style direct qui tient, d’une part, aux évolutions qui marquent la
production intellectuelle romaine de I’époque et, d’autre part, a certains traits caractéristiques
connus de I'ceuvre du Réatin. Concernant le premier point, ’lhomologie est manifeste entre la
mise en scene des échanges entre les personnages, qui ménage un déplacement dans le temps et
dans I’espace, et la maniere dont le sujet est traité qui privilégie un déplacement, une exploration
méthodique, étape par étape, de la matiere>?8. Par ailleurs, cette investigation théorique entend se
présenter sous lapparence d’une certaine impartialité, puisqu’elle soumet ses objets et ses
questions au crible d'une analyse dialogique. Or celle-ci suit le modéle « égalitaire » des
interlocuteurs réunis autour du narrateur, la participation de ce dernier étant une modalité reprise
des dialogues (supposés) d’Aristote, dans la lignée duquel, a bien des égards, l'auteur des Res
rustice a entendu se situer®. D’une fagon qui parait des plus révélatrices, cet aristotelius mos tend
a concurrencer le dialogue platonicien a la fin des années 50 av. n. ¢, moment crucial du
processus qui, a Rome, tout en se marquant par la collecte des traditions et la rédaction des
coutumes et usages, voit une place de plus en plus importante ménagée dans les ouvrages aux
opinions d'un ou de plusieurs auteurs sur les questions traitées>'. Dans I’espece, la réunion et la

rédaction de toute une série d'informations, transmises jadis par l'expérience et la mémoire,

327 Ces trois personnages au nom typique sont présentés au début du livre I11 (2, 2) ; seul Merula parait avoir existé
qui appartient a la famille des Cornelii, cf. GUIRAUD 2003, p. 58, n. 7.

328 Sur ce point, cf. plus bas, Sect. I1I. Pour mieux comprendre le fonctionnement textuel des Res rusticae, il serait
utile d’examiner la fagon dont Varron a exploré d’autres champs du savoir, la seule possibilité étant en 'occurrence
d’établir une comparaison avec le De /ingua latina. Dans cette perspective, voir étude extrémement suggestive de M.
BARATIN a pattir du De /. /. dans La naissance de la syntaxe a Rome, 1989.

329 Cf. HEURGON 1978, p. XIX et XXV.

330 Sur ce point : MOATTI 1997, p. 110.
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impliquent nécessairement des procédés de sélection qui, en occurrence, se manifestent de
facon tangible et s’expriment dans des débats contradictoires®®!. La coincidence entre ce
mouvement intellectuel et la « découverte » a Rome de dialogues d’Aristote, ou seraient
débattues des questions touchant notamment aux sciences pratiques (a la praxis)>3?, prend un
relief particulier si 'on songe que la majeure partie du corpus aristotélicien est composé de textes
qui auraient été retrouvés, précisément, au I siecle av. n. ¢. Or leur publication a exigé un lourd
travail d’harmonisation et, sans doute, de réécriture®?, les dialogues perdus, quant a eux, n’étant

plus connus que par les citations d’auteurs anciens dont, en particulier, Cicéron.>3*

Derriere le choix du dialogue aristotélicien par Varron, il y a donc un mouvement culturel
de fond que traduisent aussi les phénomenes discursifs inhérents au dialogue, au discours
rapporté direct> : ironie, dramatisation, thématisation>. Cette dernicre propriété est tres
évidente dans les Res rusticae qui résulte de la variété des formulations concernant un méme objet
ou une méme valeur>¥. Quant a ironie, toujours préte a se manifester>¥, elle agit, a la manicre
socratique cette fois, comme un principe de mobilité et de relance du débat, de méme qu’elle
permet chez Platon de franchir les différents degrés de I’échelle dialectique®. Le choix de la
forme dialogique serait donc a relier au gott bien attesté de Varron pour l'ironie socratique et

pour la satire, proprement romaine>*’, puisque ce sont parmi les traits constitutifs de ce genre34.

33 Tdem, p. 114.

532 Comme on sait, Aristote définit plusicurs types de rationalité, distinguant entre les sciences théorétiques,
contemplatives, et les sciences pratiques qui concernent, comme la politique et ’éthique, le domaine de I'action
humaine (praxis) ; enfin, les sciences poiétiques, qui correspondent aux #knai : PELLEGRIN 2005, p. 219.

333 1d, p. 218.

534 CICERON, A 4, 16,2 ; 13,19, 4.

335 Le rapporteur fait mention (ou prétend faire mention) des mots mémes employés par 'énonciateur cité, alors
qu’il fait usage de ses propres mots dans le style indirect : CHARAUDEAU, MAINGUENEAU 2002, p. 191.

536 14, p. 193-194.

37 Que cette thématisation soit le fait d’un seul interlocuteur ou de plusieurs. Voir notamment le théme de
« P'imitation » qui est thématisé en « imitation du voisin » et « imitation des Anciens » : plus bas, III¢ Partie, Chap. I,
Sect. II. GREIMAS, COURTES (1985, p. 394, s. v.) donnent 'exemple de la « liberté », dont la thématisation peut
étre spatiale (évasion spatiale = embarquement pour une mer lointaine, par ex.) ou temporelle (évasion temporelle =
figure de 'enfance, par ex.).

538 A plusicurs reprises, les interlocuteurs ne peuvent se regarder sans sourire : 1, 2, 25 et 27 ; 111, 2, 7 : Appins
subridens.

339 REARDON, op. ¢it., p. 171.

540 Cf. QUINTILIEN, 10, 1, 93.

341 En outre, la satire a souvent constitué dans la littérature gréco-romaine un pont entre les deux formes présentes
dans les Res rusticae, 1a narration et le dialogue : REARDON, gp. cit., p. 167.
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En tant que mode énonciatif (le «je» du satiriste)>*? et mélange de theémes (indignation,
dénonciation des vices, caricatures, comédie sociale), la satire est bien un aspect — certes marginal
- des dialogues rustiques de Varron démarqué d’une tradition ménippéenne qu’il a lui-méme
illustrée>®. Cependant, c’est également la toute son ambiguité et sa subtilité, le serno s’interprete
aussi bien comme « parole de ’éloquence » que comme « parole de la conversation »#* : les
arguments échangés visent a convaincre les auditeurs d’abord, le lecteur ensuite. De sorte qu’en
réalité, le dialogue se rattache, en méme temps, a la conception de la rhétorique en tant que
forme de la rationalité, par ce que le discours démontre - ou entend démontrer. Or ce souci de la
preuve, et de sa démonstration, s’effectue parfois aux dépens de I'argument d’autorité. En
définitive, la forme choisie par Varron n’est pas univoque : il renvoie a la conception « irénique »
du dialogue idéal, en tant qu’échange constructif, conduit selon des régles, et cherchant a aboutir
a un consensus. En tout état de cause, quel qu’il soit, le dialogue implique un mouvement

dialectique entre identité et différence.>#

La forme dialoguée donne ainsi au traité de Varron, au demeurant trés structuré, un aspect
original et ouvert. De fait, les Res rusticae comprennent des éléments d’ouverture, opposés au
défini et au statique, que U. Eco juge inhérents a « ceuvre ouverte », notion moderne qu’on ne
saurait toutefois leur appliquer sans précaution. Leur forme est dynamique, par la narration et
par le dialogue, et suggere un déplacement dans 'espace comme dans la matiere traitée. Ce type
d’énoncé exclut la vision privilégiée, univoque et frontale (trés caractéristique de la forme
discursive du De agricultra), incitant Pesprit du lecteur a se déplacer continuellement pour
considérer les thémes sous des aspects nouveaux. De tels traits doivent étre contextualisés et mis
en relation avec un monde extérieur troublé, en mouvement, qui exige créativité et inventivité a
tout niveau, les poétiques de lesprit, de Uingenium, de la métaphore, tendant a mettre en valeur
cette fonction « inventive » de ’homme>*¢ manifestement promue par Varron. Mais la limite ou

achoppe cette clef de lecture tient précisément a la nature fondamentalement normative du

342 Précisément parce que le comique ne se congoit quen fonction de la personnalité individuelle, tout dialogue
recele des possibilités comiques : 7d., p. 171.

343 Dans les 600 fragments conservés de ces Satires Ménippées, Varron se préte souvent a une condamnation de tout
ce qui sécarte du sens de la mesure. Se reporter a I'édition de J. P. CEBE, VVarwn. Satires Ménippées, Rome, 1972-
1994.

544 Suivant les contextes, le vocable a pu présenter Pune et/ou Pautre acception : pour une étude lexicale 2 partir des
définitions de Cicéron : MOUSSY 1996.

345 « Dialogue irénique » : notion théorisée par F. JACQUES, I.’Espace logique de Finterlocution, Paris, PUF 1985. Cf.
CHARAUDEAU, MAINGUENEAU 2002, p. 180, s. v. « Dialogue ».

346 Sur tout cela : ECO 1979, p. 15-40, spc. 20-21.
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discours — au-dela de sa structure de surface. En effet, il s’agit peut-étre d’échapper au
canonique, pas a la norme, dont il faut redéfinir la nature et la fonction avec de nouveaux outils,

peut-étre d’autant plus efficaces qu’ils sont plus souples.>*’

De prime abord, le genre dialogique pourrait qualifier le traité de Columelle : recourant au
style épistolaire, I'agronome du Haut-Empire a préféré se donner un interlocuteur, afin de
répliquer aux questions que celui-ci est censé avoir soulevées. Ce choix de la forme per epistulam
est courante chez les auteurs de textes médicaux d’époque hellénistico-romaine, lesquels
préféraient souvent recourir a la lettre plutot qu’a la forme traditionnelle du traité>*8. 11 s'agit
d'une forme discursive patticuliere, ou le locuteur et son destinataire unique sont explicitement
installés dans 1'énoncé sous la forme d'un «je » et d'un « tu ». En Poccurrence, les deux pronoms
renvoient, respectivement, non seulement a l'auteur réel du traité, Columelle, mais aussi a un
«lecteur » particulier, son correspondant, P. Silvinus, inconnu par ailleurs®®. Par ce biais,
I’énonciateur pose aussi - et sans doute d'autant mieux - sa parole comme parole magistrale, car
c'est lui qui, toujours, possede les (bonnes) réponses, quand bien méme il use de la captatio
benevolentie a plusieurs reprises®®. Ainsi, la nature épistolaire du traité de Columelle introduit
nécessairement un aspect dialogique qui reste cependant trés artificiel parce que enticrement
unilatéral : c'est Columelle qui patle et prévoit, ou reproduit, les objections que son intetlocuteur
est censé lui avoir faites. Cette présentation formelle participe du caractere littéraire du traité
mais ne saurait dissimuler son caractere fortement normatif, les intentions de I'auteur a cet égard
ne laissant aucune place au doute. Sur le plan de I'application pratique des normes agronomiques,
c’est cependant Palladius, I'agronome tardo-antique, au demeurant trés démarqué de son
prédécesseur du Haut-Empire, qui, en rompant avec la présentation thématique de la matiere, a

su trouver la solution formelle la plus efficace.

347 Cest Varron qui introduit la notion de modus dans la science agronomique romaine : cf. plus bas, IIT¢ partie,
Chap. IetII.

348 Voir a ce sujet les spécificités du genre mises en évidence par S. BOSCHERINI, «Ia dottrina medica
comunicata per epistulam : struttura e storia di un genera », dans Les fextes médicanx latins comme littérature, édité par J.
Pigeaud, Nantes, 2000, p. 1-11.

349 Sur la fonction de Publius Silivius dans le traité de Columelle : CARROLL 1976, passim.

550 par exemple en V, I : « Comme tu me demandes aussi toi-méme, Silvinus, a titre d'ami, les préceptes relatifs aux
mesutes, je veux bien me rendre a tes désirs, pourvu que tu demeures convaincu que c'est plutdt le travail des
géometres que des gens de la campagne, et que tu m'excuses, si je fais quelque erreur dans une science que je ne
maitrise pas ».
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§3 — Palladius : un temps normé

Le temps est I'un des biais qui permet d’évaluer le rapport au réel des écrits agronomiques
des Latins. Le probleme se pose en effet de la (re)présentation du temps, compte tenu de I'écart
entre la temporalité réelle de I'activité agricole, au sens large, et la temporalité propre au discours.
Le degré de « réalité » des énoncés sera forcément moindre que celui d’un récit historique, par
exemple, parce que la représentation du temps y est en majeure partie non-événementielle, non
fondée et soutenue par une série temporelle linéaire d'événements uniques a rapporter. Au

contraire, le "compte-rendu”, le "digeste" auquel se livrent les S. 7 7. est le fruit d'une réalité

b

multiforme, dans 'espace et dans le temps.

A. Une temporalité homogene : actions et descriptio

De facon générale, la déformation temporelle est intrinséque a tout discours®!, le
traitement du temps étant l'un des traits principaux qui différencient celui-ci de la réalité et il ne
doit donc pas étre considéré comme anodin. Pour les formalistes, le temps est le facteur central
dans toute ceuvre, car la nature des événements n'a d'importance qu'en fonction des relations - et
principalement de la succession temporelle - qu'ils entretiennent entre eux®? Cela est
particuliecrement vrai pour une ceuvre de fiction ; toutefois le discours agronomique s'organise
bien sur la base d'une déformation temporelle qui, du reste, est corrélée aux distorsions qui
marquent aussi la représentation spatiale. Si ces deux types d'interprétations d'une réalité
extérieure ont deux statuts différents, objectivement, la définition temporelle prime toujours
dans un texte, car celui-ci s'énonce forcément dans le temps, et c'est a l'intérieur de cette durée
que l'espace est représenté. En comparaison, dans une ceuvre picturale, la dimension spatiale

prévaut, dans la mesure ou l'ceuvre s'appréhende dans I'immédiateté ; elle correspond du moins a

331 Sur la temporalité du discours : TODOROV 1981, p. 145-147.
352 1d, p. 145.
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une vision simultanée des formes dans I'espace>. Les mots en revanche s’ordonnant dans le

temps, sont aptes a traduire I'action, le mouvement.>>*

Les textes agronomiques latins, a des degrés divers, se situent a la charnié¢re entre peinture
et récit, dans la mesure ou ils font une large place a I'instance descriptive — laquelle, en 'espece,
est souvent peu différenciée de l'instance prescriptive. En effet, l'effort discursif, dans ce cas,
consiste en la relation d'objets et d'actes non pas accomplis une fois pour toute, a l'instar d’un
récit, mais accomplis de fagon coutumiére ou encotre @ accomplir, suivant que l'on se place du
point de vue descriptif ou prescriptif. Or cette nature du discours tient aussi au fait que les
Romains, comme les Grecs, n’avaient pas isolé la spécificité des images par rapport a celle du
langage, si bien qu’ils ne faisaient de distinction ni théorique ni pratique entre les objets, d’une
part, qui se présentent spatialement dans une vision simultanée, et les actions, d’autre part, qui se
succedent dans le temps®>. Il convient ici de rappeler la signification et la fonction assignée
dans la culture gréco-romaine a la descriptio, et a son équivalent egphrasis, car il existe a cet égard
une grande différence entre Anciens et Modernes>*. La particularité de Uecphrasis/ descriptio est de
présenter en détail, et de mettre clairement sous les yeux ce qui est montré ; de fait, les Romains
tenaient particuliecrement a sa valeur informative et a sa capacité a donner l'illusion de la réalité.
Cette figure rhétorique est donc entierement déterminée par la qualité « visuelle » du discours,
que celui-ci traite de lieux (par exemple chez les Latins : zopographia, descriptio regionum...), de
moments et de circonstances, d’étres (personnages, animaux) ou de choses (plantes...), d’actions,
enfin®’. Contrairement a 'opposition narration/description de notre culture littéraire, la descriptio
se rapporte donc aussi bien a la description de proces et de procédés, et précise les moyens
matériels et les techniques mises en ceuvre. Une telle définition s’applique on ne peut mieux a la
série des notices techniques des traités d’agriculture, dont une composante importante est la
description d'opérations dont les différentes phases semblent figées dans un "instantané". Les
séquences descriptives des agronomes romains, méme celles qui concernent des actions, ont

ainsi la particularité de se constituer en « tableaux » statiques, quoi que segmentés. Ces tableaux

353 Cf. AYGON 1994, p. 49.

55414, Joc. cit.

555 Cela en vertu de la doctrine de la mimésis, car en tant que matériau et modes de celle-ci, les mots et les énoncés
sont au discours ce que les couleurs et les formes sont a la peinture : CALAME 1991, p. 9-12 et 15-17 ; AYGON
1994, p. 49-50.

356 GENETTE 1981, p. 162 ; CALAME 1991, p 13-14 ; AYGON 1994, p. 43 et 51.

37T CALAME 1991, p. 5-8 ; AYGON 1994, p. 42-43 et 46.
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échappent parfois au fixisme, en particulier dans les Géorgiques>>8, les descriptions y étant plus
« énergiques », par référence a Venargeia/ evidentia, qui, par 'énumération des qualités sensibles des
objets par exemple, donne de I’éclat aux descriptions, et méme lillusion de la vision, effet
recherché explicitement par le poete®®. Quelle que soit la qualité « d’évidence » des différents
textes étudiés, la nature propre de la descriptio antique contribue néanmoins a accentuer leur
caractere normatif. En effet, les séquences descriptives ne sont pas déterminées par le théme
traité (forma du domaine, wniversus situs, portrait du vilicus, procédé pour planter la vigne en
quinconce, etc.’Y) mais par leur fonction, laquelle en 'occurrence vise a donner une image
conforme, non de la réalité extérieure telle qu’elle est, mais de réalité normées, congues comme

idéales, ou simplement comme bonnes, correctes ou acceptables.

B. L”Opus agriculture : une structure temporelle originale ?

Dans les écrits agronomiques étudiés, le temps discursif obéit a une linéarité particuliere, y
compris chez Palladius qui, pourtant, organise sa mati¢re selon un rythme "mensuel". Dans la
réalité, le temps est pluridimensionnel, plusieurs événements ou activités son susceptibles d'un
déroulement simultané. Or, dans un texte, ceux-ci ne peuvent étre mis que les uns a la suite des
autres. De ce fait, une figure complexe se trouve projetée sur une ligne droite. Paradoxalement,
le procédé apparait encore plus évident dans 1'Opus agriculture, ou cette ligne droite est
simplement segmentée en douze sections (hormis le chapitre introductif, de portée générale).
Dans tous les autres traités, chez Caton par exemple, 'ordre est thématique et donc ouvert
horizontalement. En revanche, chez Palladius, le temps du discours est organisé selon un ordre
"calendaire", fermé horizontalement (il commence en janvier et se termine en décembre), mais

ouvert dans chaque section verticalement.

358 En leur appliquant une conception moderne de la description, Lessing voyait précisément dans les Géorgigues, eu
égard a leur intention didactique, des descriptions statiques et les excluait de la poésie : cf. AYGON 1994, p. 506, n.
61.

359 Cf. Pinterpellation directe au lecteur : « Regarde ! ». Ces effets visuels sont ceux-la mémes que définit
QUINTILIEN, 8, 3, 62 et 70 ; 9, 2, 40. M. Aygon parle a propos de la poésie grecque et romaine de descriptions
« narrativisées » : AYGON 1994, p. 49.

360 Pour ces différents thémes, cf. plus bas, Chap. 111 (forma) ; 11¢ Partie, Chap. 1, Sect. I (site de la villa chez
Columelle) ; IVe Partie , Chap. I, Sect. I (normes appliquées a la classe servile) ; ITI¢ Partie, Chap. III.
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Dans 1'Opus agriculture, chaque "mois" pourrait recevoir un supplément d'activités. De

méme, dans les autres textes du corpus, le nombre des opérations ou des objets décrits, et projetés

thématiquement (selon un ordre plus ou moins cohérent et hiérarchisé) sur l'axe linéaire de

I'énoncé, pourrait étre gonflé a loisir. A preuve, le traité de Columelle qui tend vers I'exhaustivité,

quand le poeme de Virgile aurait pu comporter un chant sur les jardins.
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11 ressort de la comparaison entre les figures 1. 1 et 1. 2 que le rapport au temps est inversé
chez Palladius. Dans le cadre chronologique théorique d'une année, les textes sont ouverts
horizontalement et fermés verticalement (Fig. 1. 3. 1), tandis que la structure dans 1'Opaus est

Pexact contraire (Fig. 1. 3. 2) :

1) 2)

Fig. I.4. Structure temporelle comparée des textes du corpus (1) et de I'Opus agriculturae (2).

Toutefois, en inversant le schéma du mois de janvier, par exemple, on revient a la structure

de la figure 1. 1. En effet, les activités afférentes sont potentiellement extensives :

Déchaus-  Nettoyage des Ramassez Commencez Coupez le -
sement prairies dans les graines 3 faire bois de cons-
des vignes |es lieux ex- de lentisque couver les  truction au g
en climat  posés au soleil, pour faire  poules déclin de la o
tempéré aigres... e I'huile lune o
=
I, 1 I, 2 I, 20 I, 21 I, 22 5
etc.

Fig. 1.5. Structure temporelle du chapitre 11 de I'Opus agriculture.

En conséquence, tous les énoncés sans exception sont ouverts, y compris le texte de
Palladius. Seule différence, mais elle est notable : I'ouverture est ménagée pour chaque segment,
et non aux deux bouts de I'axe linéaire de I'ensemble de 1'énoncé. Cette structure inversée a le
mérite de refléter avec davantage de fidélité la pluridimensionalit¢ du temps dans la réalité.
Cependant, segment par segment, celle-ci ne joue plus guere, puisque les activités et objets
décrits/prescrits se succédent abruptement les uns aux autres, alors que l'organisation

thématique (plus ou moins efficace) qui prévaut dans les autres ouvrages assure plus de
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cohérence au niveau de la surface textuelle. En outre, la structure choisie par Palladius se préte
moins bien, en particulier, a la description d'objets qui, dés lors, a tendance a prendre l'aspect

d'une "digression".

Cela explique le regroupement significatif des parties du discours qui échappent a la
temporalité dans un chapitre liminaire, ou les informations sont juxtaposées pour former une
liste hétéroclite. Elle comprend des indications qui ne pourraient étre temporalisées que par
l'adoption du mode fictionnel. L'exemple paradigmatique a cet égard est « I'achat du domaine »
qui, a la rigueur, peut étre temporalisé selon I'échelle d'une vie, celle du propriétaire : des
impératifs biologiques et économiques commandent de "planter jeune" pour ne pas attendre
jusqu'a la vieillesse les bénéfices de l'investissement. Cependant, méme localisée dans un chapitre
mensuel, toute activité décrite recele une dimension extra-temporelle. Ainsi, la plantation du

figuier, au mois de mars :

« Clest le moment (nunc) favorable pour mettre en terre (obruuntur utiliter), lorsqu'elles
bourgeonnent (guum tumescunt), les cimes de figuier, afin de se procurer du plant, si on n’en
a pas une quantité suffisante. Pour qu'un méme figuier (7 etiam una ficus) porte des fruits de
différentes especes, liez ensemble et tordez deux branches de figuier, dont I'un donne des
figues noires et l'autre des blanches, afin de forcer leur germe a se confondre. Quand elles
seront ainsi plantées (obruti), fumées, arrosées, accolez entre eux par une sorte d'alliance,
les bourgeons naissent. Leur union communiquera au méme fruit deux couleurs a la fois

réunies et distinctes. »>°1

Le contenu de cet extrait peut étre réparti en trois classes distinctes :

1. Indication temporelle : « C'est le moment (i.e. le mois de mars)... les cimes de figuier ». Ce
premier segment synthétise par avance toute l'opération a accomplit.

2. Justification : « Afin de se procurer du plant en quantité suffisante. »

3. Description d’un procédé : « pour qu'un méme figuier... distinctes ». Ce troisiecme segment
constitue a la fois un développement du premier, et une digression qui traite d'un moyen spécial ;
du coup, a la premicre justification (la quantité) s'en ajoute une seconde, d'ordre

qualitatif : « pour qu'un méme figuier porte des fruits de différentes especes. »

01 Op. agr. TV, 10.
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I est donc nécessaire d’introduire une hiérarchie a l'intérieur de la séquence descriptive,
dont dépendra également celle de la séquence justificative (ici, par exemple, la notion de quantité

prime sur celle de qualité) :

a) activité, ou procédé général et principal.

b) activité, ou procédé secondaire, spécifique et/ou éventuel.

Par ailleurs, d’un point de vue formel, il y a imbrication des différentes séquences dans le
discours, sans laquelle celui-ci n'aurait pas de sens. Ainsi, dans le premier segment textuel, le
temps est indiqué par zune (pour le mois de mars) et précisé par guum tumescunt, qui introduit déja
la description. Dans tous les textes du corpus, au demeurant, le temps est souvent évoqué ou
indiqué par la notation des transformations cycliques de la nature. Toutefois, il est évident que
sans la mention de la technique culturale (le marcottage, cf. obruo : recouvrir de terre), et de
l'objet qu'elle concerne (les cimes de figuier), les indications temporelles n'auraient pas lieu d'étre.
On voit par la que la dimension temporelle est d'une grande importance mais, a l'instar des
autres éléments normatifs de l'activité agricole, elle n'a, en elle-méme, aucune espece d'intérét : sa
valeur vient uniquement du rapport modulé avec l'un ou l'autre de autres parametres retenus
(ici : technique ou production concernée). Du reste, les prémices de la justification sont déja
contenues dans le premier segment textuel par 'emploi de l'adverbe ##iliter 1'utilité étant I'un des

principes majeurs qui fondent la res rustica), dont la signification est explicitée par la proposition

introduite par #z.

D’aprés ces constatations, Palladius a privilégié la dimension temporelle aux dépens des
autres criteres normatifs/descriptifs pour des raisons d'udlité pratique, en calquant notamment le
temps de son discours sur le temps réel, linéaire, des mois se succédant en l'espace d'une année.
Ce « calque » reste cependant assez artificiel car, ponctuellement, la structure est similaire a celle
qui, globalement, caractérise les autres énoncés. Parmi les criteres normatifs, la localisation
temporelle ne concerne pas dans la méme mesure les opérations décrites et, encore moins, tous
les objets. Le cas échéant, des exigences d'un autre ordre sont mises au premier plan. Toutes les
déclinaisons et variations de la norme sont, en particulier, l'objet d'une visée taxinomique,
caractéristique de I'ensemble des traités (quelle que soit son efficacité ou la forme qu’elle

emprunte). Or ce type de formalisation des données nécessite la rupture avec la succession et la
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simultanéité "naturelles" des événements, méme lorsque l'auteur prétend la suivre au plus pres,

comme Palladius.

I’enchainement des activités agropastorales dans I"Economie rurale n'obéit pas au méme
principe d'organisation que les autres traités, mais 'un comme les autres partagent une
complexité de traitement de Ilinformation, entre séquences normatives et séquences
appréciatives. Pour les agronomes de I’époque classique, la déformation temporelle exigée par
l'ordre thématique apparaissait, a 'évidence, plus rationnelle, plus pédagogique. Chez Palladius, la
linéarité temporelle achoppe bien sur cet écueil : fragmenter encore davantage le discours, faire
éclater la matiére. Par conséquent, on pourrait voir dans ce principe de composition une
régression par rapport a un type de pensée logique que Columelle avait porté a son zénith.
Néanmoins, la trouvaille de Palladius est sans doute justifiable d'autres présupposés que la seule
pédagogie, ou doivent entrer en premier lieu des impératifs de gestion et de productivité. De fait,
sur le plan des structures socio-économiques, le renversement de 'ordre temporel du discours,
au moins apparent, ne révele-t-il pas une transformation ? Deés lors quil y a division et
spécialisation du travail dans les exploitations visées par Columelle, un calendrier global de toutes
les facettes de 'agronomie ne représente qu’un intérét secondaire>?. En revanche, la localisation
temporelle des principaux types d'activités, dans le cadre restructuré du grand domaine tardo-
antique, pourrait justifier dans ’'Opas la séparation des parties consacrées a la viticulture, a

I'oléiculture, a emblavage, etc., a tout moment de 'année agricole.

C. La spatialisation du calendrier agricole dans un traité d’époque tardive

Comme nous l'avons montré plus haut, le discours agronomique meéle une vision des
choses spatialisante (statique), a une vision temporelle (dynamisante)>®3. Cette ambiguité est
inhérente a la représentation du paysage fondiaire, dans la mesure ou, tout en s'arrétant aux
spécificités structurales, voire métriques, qui président a la composition et a la distribution de

l'espace et des objets dans le paysage, les S. 7. 7. envisagent, dans un souci gestionnaire, leur

562 Le calendrier des activités est rejeté en fin d'ouvrage (Rust. XI, 2 sq.). Sur la division du travail chez Columelle :
infra, IV¢ Partie, Chap. 1., Sect. II.
363 Cf. notre I1¢ Partie, Chap. T et I1.
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devenir respectif dans le cadre de différentes séries chronologiques. D’ou I'imbrication nécessaire
entre gestion de l'espace et gestion du temps : un exemple patticulierement significatif de cette
, SR ] . ] N ]
rencontre espace-temps est présent, précisément, dans I'ccuvre de Palladius, sous l'espece d'une
forme précoce de spatialisation du temps. De facon générale, les traités d'agronomie des
Romains s'attachent a rationaliser la gestion du temps pour rentabiliser I'exploitation.
L'organisation rationnelle des activités agricoles est autorisée, mais aussi contrainte, par la
régularité de certains phénomenes météorologiques ou astronomiques, tel le retour immuable

des saisons, par ailleurs I'une des manifestations évidentes de 'ordre du monde.

Dans le domaine de lagronomie, les savoirs liés au temps, savants ou empiriques,
correspondent d’abord a des objectifs pratiques : organisation temporelle des activités3%4, mais
aussi bonne orientation des parcelles et des habitations au sein de I'espace fondiaire®®. Dans le
premier cas, il s’agit d’occuper de facon utile, tous les moments disponibles, mais aussi
d’anticiper et de prévoir les événements probables ou nécessaires®®. Certaines taches exigent la
rapidité, d’autres un calibrage temporel toujours délicat. Selon Virgile, le risque d’une récolte de
fol avoine est étroitement dépendant du moment choisi pour semer (qui exclut la précipitation
comme 'ajournement)>®’. Si les Romains attribuent a chaque jour du mois une influence faste ou
néfaste sur les actions humaines, les jours de féte n’en sont pas moins occupés par les activités

qui ne sont pas formellement prohibées (fagotage du petit-bois par exemple).>8

Comme les autres moyens de 'entreprise agricole, les ressources temporelles doivent étre
partagées de fagon équitable, mesurée, entre les différents secteurs de 'exploitation, et la période
fondamentale, mais aussi le rythme, de ce temps compté est 'année agricole, celui des

éphémérides, dont ’échelle se déduit du mouvement de la Terre autour du Soleil. Dans les Res

364 B. Tilly résume bien les fonctions importantes du calendrier dans I'administration d'un domaine rural: « A
calendar is an invention of the human mind, a device for measuring time by means of which it becomes possible
both to record the past and to plan the future. In relation to agriculture, it is to be regarded as a practical division of
the year with a vue fo distributing the varions operations on the farm and to ensure that these are carried out in an orderly sequence
related to the seasons. The farmer needs to know by some calculation on which he can fully rely between what times
the main activities on the farm should be carried out, when the seasons will come and go and for how long they will
continue. So essential was this knowledge that there must have been a calendar in some form on every estate, for
the guidance of the master, or in his absence, the vilicus » : TILLY 1973, p. 188 (souligné par nous).

565 Cf. PLINE XVIII, 326-339.

566 Par ex. G. 1, 297 sq. : penser a cueillir les glands du chéne en hiver.

567 VIRGILE, G. 1, 226.

508 VIRGILE, 1, 266-286. Fagotage : cf. CATON, 101 ; VIRGILE, 1, 266 ; PLINE, XVII, 136.
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rusticae, ce calendrier solaire, qui précede le calendrier lunaire>®, divise l'année en huit parties
(deux par saison), soit des intervalles d'un mois et demi, auxquels correspond, a chaque fois, une
série de travaux agricoles. A son époque, loriginalité de Varron était de présenter son calendrier
sous la forme d'un ménologue, ou les activités sont prescrites mois par mois®’0, tout en le
fondant dans le cadre d'un parapegme qui combinait les dates du nouveau calendrier julien
(établi dix ans avant la parution des Res rustice) et les computs d'un calendrier astro-agricoled’!.
De la sorte, ’'agronome actualisait, au profit des entrepreneurs agropastoraux, tradition romaine
et héritage de la science hellénistique. La table d'observations astronomiques que celle-ci avait
mise au point avait l'avantage de déterminer la date des travaux agricoles sur une base invariante,
notamment a partir des données d'Eudoxe de Cnide sur la position zodiacale du soleil, d'apres
laquelle les périodes de l'année étaient déterminées®’2. Toutefois, Varron congoit le calendrier
comme un élément, certes important, de sa taxinomie, et non comme le principe d’organisation
de son discours sur les parties de l'agriculture, dont il constitue la quatrieme et derniere

section.>”3

Au total, outre le calendrier solaire, le systéme de reperes chronologiques se décline dans

nos textes selon trois modalités principales :

1- Le calendrier lunaire. II est employé simultanément avec le calendrier solaire, alliance qui
n'est pas pour simplifier le systeme de repéres chronologiques nécessaires a l'organisation des
activités agricoles. Pour les concilier, Varron divise le cycle annuel en six phases, d'apres les
cours de la lune et du soleil : préparation du fonds ; ensemencement (ou plantation) ; nutrition et

germination ; récolte ; emmagasinement ; consommation.>’*

Y9 R 11,37

570 Te ménologue restitué par B. TILLY, ¢, p. 207-208, sans les digressions et les explications introduites par
Varron, se découpe en 8 périodes. La huitieme, par exemple, correspond a la saison : héems, au climat : bruma, aux
activités : de segetibus aqua deduci, terram sarire, vineas arbustague putare.

571 Sur les almanachs rustiques, les reperes temporels, en relation avec la gestion de 'espace et des activités, cf. aussi
plus bas, II¢ Partie, Chap. I, Sect. I, §1 : « Fonction et signification du calendrier astro-agricole ».

572 Cf. HEURGON 1978, p- 152-153 ; TILLY, ¢it. , p. 188-189 ; SKYDSGAARD, 1968, p. 43 ; pour de plus amples
détails : A. LE BAEUFFLE, Le vocabulaire latin de ['astronomie, Paris, 1973, p. 1035 sq. et Id, "Quelques erreurs et
difficultés astronomiques chez Columelle", REL, XIII, 1964, p. 324-333.

513 R 71,27 a1, 36. Cf. HEURGON 1978, p. 122. Les autres sections sont : 1) Etude du domaine (I, 6, 1 a 1, 16,
6) ; 2) Equipements, ustrumenta = esclaves, bétail, outils, matériel de transformation et de stockage (I, 17,1 a I, 22, 6)
; 3) Activités agricoles (I, 23, 1 a 1, 206).

574 Cf. DE SAINT-DENIS 1969, p. 12.
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2- Le calendrier stellaire. Les paysans romains avaient besoin de reperes stables, afin de
prévoir l'arrivée des phénomenes atmosphériques saisonniers et d'entreprendre leurs travaux.
Clest pourquoi ils se fiaient a I'année sidérale, qui est marquée par les levers et couchers d'étoiles
particulicrement brillantes. Les Pléiades, groupe de sept étoiles remarquables, situées dans la
constellation du taureau, marque a ces moments des dates essentielles de I’agenda agricole>”,
tandis qu’on crédite la Voie Lactée créditée d'une grande influence®’®. Comme la plupart des
peuples anciens, les Romains ne disposaient pas de calendrier civil fiable, du moins pas avant la
seconde moitié du I s. av. n. ¢. Or, comparativement, le calendrier sidéral était beaucoup plus
régulier que leur calendrier civil, lequel, jusqu’a sa correction par la réforme de César, induisait

des distorsions importantes au bout de quelques années.>’’

3- Des séquences temporelles, sur moins ou sur plus d'une année, qui sont ponctuées par
b b
des temps forts de Iactivité agricole, par des rythmes naturels ou conventionnels, dont le retour
est périodique. Ainsi le rythme biennal de la jachere, les solstices, les saisons, les heures de la
journée. Par exemple, Caton recommande l'abattage du bois d'ccuvre pendant les six mois de
l'année qui vont du solstice d'été au solstice d'hiver®’. Le temps est marqué aussi par les signes
. s s . 1 N , .

que fournit le cycle de la végétation : I'orme se coupe a « une seconde époque, quand ses feuilles
tombent »’ ; «le bois ne portant pas de graine sera mur [a abattre] quand I'écorce se
détachera »80. Les marqueurs temporels sont en réalité¢ d'une grande diversité, ainsi une activité

est 2 méme d'en situer une autre.58!

Une ultime modalité existe : I'atemporalité, quimpose souvent, sauf précision temporelle,
le traitement thématique de la matiere. Elle n’apparait chez Palladius que dans le premier chapitre
constitué, précisément, d'une série de sentences sans ancrage chronologique. 11 est possible de

repérer d'autres alternatives, en particulier entre le temps théorique et le temps réel, distinction

575 VARRON 111, 16, 34 : « On pense que la premiére époque pour enlever les rayons de miel est le levée des
Pléiades... la troisieme apres le coucher des Pléiades»; PLINE, XVIII, 280: «Les Pléiades influent
patticulierement sur les récoltes, puisque leur lever marque le début de I'été, leur coucher, celui de I'hiver, et qu'elles
embrassent dans un délai de six mois les moissons, les vendanges et la maturité de toutes les plantes ». Cf. LE
BONNIEC 1972, comm. ad loc., p. 292.

576 PLINE, XVIII, 281-282 et LE BONNIEC 1972, p. 292-293.

>TTLE BONNIEC 1972, p. 36.

578 De agr., 17.

579 1 ge. cit.

580 CATON, 31.

581 Ex.:a I'époque des semailles, il faut faire des trous pour les ormes dans une jachére. CATON, 27.
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opérée par Varron, apres les Saserna, qui prend en compte les « aléas » dans le calcul normatif de
la rentabilité du travail. Le temps commande le choix des itinéraires a parcourir et donc, jusqu'a
un certain point, 'emplacement et la structuration des éléments de l'agrosysteme (aire pres du
grenier par exemple, pour gagner du temps). Il existe un lien tres fort, logique, entre temps et
cheminements®? Clest que le temps, comme donnée intuitive, qualitative et changeante est
largement contrecarrée par la concrétisation de son écoulement sous l'espece d'un découpage
abstrait et quantifiable. Il y a, affronté a une circularité temporelle, une linéarité du temps. Le
souci normatif de comptabilité et de gestion du temps se traduit, dans les traités d’agronomie des
Romains, par la recherche d’une ratio temporiso®. Cette recherche trouve son aboutissement dans
le traité de Palladius, dont la conception et l'utilisation du temps tendent a lui faire perdre son
caractere qualitatif et changeant. Le découpage régulier et rationnel du temps de lactivité
agricole repose sur la tentative de figer le temps en un continunm exactement délimité,
quantitativement mesurable, rempli d’objets et d’actes également mesurables - en un espace pour
ainsi dire. De fait, Palladius est celui qui pousse a son comble le principe de fragmentation
temporelle, dont les éléments sont les plus semblables les uns aux autres qu'il est possible et, par
conséquent, reproductibles®*. Cette division régulicre est caractérisée par un découpage mensuel
général et, a la fin de chacun des douze chapitres, par le « tableau des mesures », exprimées en
« pieds », et indiquées pour la durée des heures du mois correspondant. Les Anciens, on le sait,
ne concevaient pas ’heure comme une unité de temps absolue, mais comme une division de la
période d’ensoleillement ; c’est donc dans le cadre d’une telle représentation qu’il faut placer les
tentatives pour régler, selon les saisons, la longueur de Iheure®®. Parmi celles-ci, différents
appareils et une horloge hydraulique pour effectuer le réglage des heures, qui sont attribués par
Vitruve au mécanicien Ctésibios®°. La terminologie employée dans le texte original de I’Opus
agriculturae est significative de cette visée régulatrice. Pour le mois de janvier, par exemple : Hie
mensis in horarum spatio cum decembri mense convenit, quarnm sic mensura colligitur. Hora 1 et XI pedes
XXIX. Hora II et X pedes XIX. Hora Il et IX pedes X1/, ete.. Ou pour le mois de février : Hie

mensis in horarum mensura cum novembri mense concordat, quas numeri ratione colligimus.>8

582 Cela donne licu 4 une intéressante image temporelle et spatiale chez Virgile : « Le travail revient pour le
cultivateur suivant un cycle, et 'année se déroule en repassant sur ses propres traces » : G. 11, 401-402.

583 PALLADIUS, XII, 23. s
584 Voir ci-dessous.

385 LLOYD 1990, p. 122.
586 VITRUVE, IX, 8, 2.

587 Op. agr. 11, 23 et 111, 34.
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En comparant ces deux passages, on note que spatium, « espace de temps », s'emploie pour
mensura, et réciproquement ; or la mesure renvoie dans ce contexte a une dimension spatiale et,
en tant que telle, elle est traduite par une longueur métrique>®. Il est intéressant de comparer cet
usage de spatinm avec sa signification temporelle chez Lucrece, ou le mot désigne la durée dont
toute chose a besoin pour parvenir a maturité et réaliser ses potentialités ; c’est un délai rythmé
par les saisons, un espace li¢ aux regles immuables de la Nature®®. Mais, 1a ou la notion exprimée
par spatium chez le disciple d’Epicure releve exclusivement de la répétition cyclique des
phénomenes, Palladius la fait entrer, quant a lui, dans la catégorie du temps humain®”. En effet,
si les séquences temporelles sont d’abord déterminées par des phénomenes naturels
suffisamment réguliers, elles sont ensuite calculées avec l'unité fondamentale d’évaluation
quantitative de l'espace, d’un espace a la mesure de ’homme : pes, le « pied ». Or ce sont les
phénomenes naturels que sont, ici, la course du soleil et, - conséquence de celle-ci -, la hauteur
des ombres correspondant a 'amplitude de chaque heure des jours du mois qui permettent de
convertir concrétement le temps en espace mesurable, et qui fournissent un moyen pratique de
connaitre I'heure®!. Du coup, le rythme mensuel est homogénéisé a son tour, puisque les mois,
considérés comme des grandeurs comparables en fonction de la durée des heures, sont mariés -
ou opposés®?? - par couples. Lorsqu'il a besoin de souligner, ou de relativiser cette similitude,
lauteur fait appel a une terminologie référant toujours a I'espace. En effet, les mots employés
pour indiquer la durée des heures désignent soit un « objet » visuel (image projetée par un corps :
umbra) soit, potentiellement, une portion de espace physique (mensura, pour « durée »), ou des
objets abstraits dans I'espace (spatium, linea). Toutes ces métaphores réferent a une dimension qui
peut étre mesurée concrétement, et confrontée a d’autres : I« espace», la « mesure» ou
I' « ombre » est « égale » (pour les heures des deux mois), ou bien la « ligne (de 'ombre) » « croit »

et « décroit » de fagon inversement proportionnelle (en décembre et janvier).

588 I ¢ relevé des mois précédents fait appel a des expressions similaires : Op. agr. VII, 13 : Mois de juin : Junius ac
Julins horarum sibi aequa spatia contulerunt ; V111, 10 : Mois de juillet : Julii et junii horas par mensurarum libra composuit ; IX,
14 : Mois d'aout : Augustum mains par solis cursus aequavit ; X1, 23 : Mois d'octobre : October martinm similibus umbris sibi
Jecit awquari ; X11, 23 : Mois de novembre : Novembrem et februarium ratio temporis per horas dierum fecit aequales ; X111, 7 :
Mois de décembre : Decenzbrem: januario in hotis causa dispar adjunxit, quum linea simili ille augetur, iste decrescat.

389 Nat. 1, v. 184. Cf. GROS 1999, p. 55-56.

390 Cf. id. loc. cit.

91 1e gnomon, style du cadran solaire qui produit cette ombre, est lui-méme un instrument d’arpentage ; de plus il a
une parenté pas seulement étymologique, semble-t-il, avec la groma, instrument de visée des agrimensores, cf.
HEURGON, La vie quotidienne chez les Ez‘quﬂex, Paris, 1961, p. 60; DILKE 1995, p. 75 = 1971, p. 66;
CHOUQUER, FAVORY 1992, p. 65.

92 Cf. X11, 7.
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D'apres ces données, qui mélent mesures objectives et indices naturels, il ne convient pas
d'opposer notion de l'espace et notion du temps chez les agronomes romains : valeur normative
de l'espace et qualité relative du temps tendent a se fondre ensemble de facon a se compenser
mutuellement, pour aboutir a une (re)présentation du monde qui ne ressortit ni a l'idéalité
abstraite, celle de la ratio numeris, ni a la réalité complexe et subjective de la nature. Finalement,
par le biais de I'analogie espace-temps, cette représentation participe partiellement des deux>.
C’est ainsi que la ratio, en derniere analyse, s'applique a I'espace comme au temps pour offrir ces
reperes stables a partir desquels le propriétaire du domaine rural sera capable de se situer, mais

aussi d’agir, dans une latitude mesurée et controlée, et pour le meilleur de ses intéréts.>%*

- II - UNE NORME AGRONOMIQUE PLURIELLE ET POLYVALENTE

Une premicre lecture a fait apparaitre le caractere opératoire et globalisant de la notion de
norme pour caractériser les textes du corpus : au-dela des diversités formelles que présentent les
sources a notre disposition, toutes relévent de ce concept unificateur qui harmonise le traitement
des thématiques et donne son caractere essentiel au discours agronomique. Pour autant, la
représentation de P'espace visible des fundi - ou des techniques aptes a générer ces formes agraires
que Varron souhaite ouvertement intégrer aux régles des « mesureurs de champ » -, n’est pas
assignable a une « norme » paysagere, constituée de préceptes qui seraient énoncés comme une
série de reégles mathématiques. Au demeurant, cette « norme » singuliére de construction et
d'organisation du paysage fondiaire, si elle nous intéresse au premier chef, est seulement I'une
des manifestations de l]a NORME, en tant qu’élément constitutif du fonctionnement des écrits

d’intérét agronomique des Romains.

393 Voir a ce sujet les importantes remarques de F. HELGORSKY 1982a sur « norme et temps ». La notion de
norme n’est pas un concept structural qui releve de la statique : les normes doivent s’envisager dans une synchronie
dynamique ; étant des conventions dépendant plus ou moins d’usages sociaux, elles sont susceptibles de
changements : p. 29-30.

394 Pour les significations et les autres usages de la ratio dans le corpus : infra, Sect. T11.
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Comment caractériser '« attitude normative » des textes agronomiques d’expression latine,
qui n’est pas univoque, et qui ne fonctionne pas sur un seul niveau — la prescription pure et
simple d’'un choix de pratiques et d’objets, imposés au détriment de tous les autres®? ? Mod¢le
construit a partir de 'observation plus ou moins rigoureuse d’usages sociaux et individuels, puis
codifié sous forme de regles auxquelles on doit se conformer : cette signification du mot, que
nous avons emprunté a la sociolinguistique®®, a servi de préalable a l'investigation. Outre les
catégories également déterminées par les juristes et les philosophes, c’est la lecture attentive et
réitérée des traités d’agriculture qui a permis de dégager les principales acceptions de la norme au
sein du corpus. Des lors, il est apparu que la portée de cette notion dépasse le recueil de
prescriptions consignées dans des « manuels » a vocation utilitaire, les champs d’application de la
norme au sein des énoncés étant tres divers et, de plus, étagés. Cela va des filtres qui servent a
¢tablir une hiérarchie et des interrelations entre ces conglomérats d’objets disparates que
constituent les paysages®”’ jusqu’au systeme de régulation des comportements sociaux ; mais ce
sont aussi toutes les techniques formalisées, des plus élevées aux plus triviales : facon d’exécuter
un rituel agraire ou manicre la plus économique de distribuer leur nourriture aux oiseaux de
basse-cour... Par ailleurs, la norme est capable d’étre formulée selon des modes différents
(impératif, déclaratif...) et elle englobe toute une variété de « fonctions » normatives - comme
ordonner, habiliter, permettre ou bien défendre, abroger, etc. — fonctions que H. Kelsen a
identifié et illustré dans sa Théorie générale des normes, ou il consacre aussi des développements
nombreux, non limités au droit, a la signification, a la validité, a I'efficacité des normes, et a leur
rapport au langage>?8. Ces aspects nous ont aidé a mieux comprendre la structure des énoncés,

et a circonscrire les sens de cette notion essentielle en contexte.

Deux niveaux normatifs, théoriquement distincts, caractérisent les textes de fagon
prégnante : une norme pratique et une norme idéologique. Ces deux volets de la norme

agronomique recouvrent en partie une alternative qui différencie la description de la prescription.

395 Voir les définitions distinguant la « norme » du « normatif » dues au philosophe du droit H. Kelsen, fondateur de
I’école juridique de Vienne : KELSEN 1996, spc. p. 1-3 et 367 ; cf. aussi HELGORSKY 1982, p. 1 et 8.

396 GREIMAS, COURTES 1985, p. 256 ; STROLIL1987, p. 14-17.

397 Pour cette définition des paysages : BERTRAND 1995, p. 88-92.

398 _Algemeine Theorie der Normen : KELSEN 1996, spc. p. 125 sq. Outre cet ouvrage fondamental, nous ont également
servi de base pour explorer cette notion deux numéros de revue qui lui ont été consacrés : Dialectica, 41, 1-2, 1987
(perspective philosophique), en particulier les articles signés A. STROLL et G. G. GRANGER ; Le Francais Moderne,
1982, n°1: La norme, concept sociolinguistique, cf. F. HELGORSKY et J. M. KLINKENBERG. Les différentes
acceptions de la norme, selon son champ d’application (société, droit, langage), on doit le rappeler, sont issues de la
conceptualisation qu’en a donnée le sociologue E. Durkheim au début du XXc siecle: CHARAUDEAU,
MAINGUENEAU 2002, p. 402, s. v. « Norme ».
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En effet, comme bien d’autres discours normatifs, les écrits agronomiques romains se
caractérisent par deux types d’énoncés : la norme descriptive, qui i des regles, d'une part, et la

norme presctiptive, qui pose des regles, d'autre part.>?

§1 - Norme pratique /descriptive

Au sein des énoncés, l'instance descriptive, tout en étant subordonnée a Iinstance
prescriptive (elle est englobée dans un discours globalement prescripteur), n’en est pas moins
consubstantielle a la constitution de la norme agronomique. Cette norme objective est élaborée a
partir de l'observation et de la systématisation sélective de formes d’organisation sociales et
spatiales, et d’usages « agronomiques » (au sens large)®%. Les premiers mobiles de cette sélection,
quand ils sont invoqués, sont le plus souvent de nature fonctionnelle ou gestionnaire, que soient
concernés le choix du site, 'aménagement, la distribution, la délimitation de l'espace fondiaitre, ou
encore les normes de production et d’exploitation. Pour garantir leur promotion et leur efficacité,
les préceptes de portée pratique ont tendance a étre formulés de fagon précise et a étre soutenus,
de fait, par des séquences descriptives, qu’elles soient relatives aux actions ou aux objets :
données chiffrées (dimensions du domaine, des structures minimales du champ, d’un parc a
gibier...), normes de travail, opérations culturales indiquées en détail, regles de construction des
batiments et des clotures, orientation des cultures, quantité et nature des instrumenta, etc. Par
ailleurs, la norme va des procédés les plus élaborés aux recettes de bonne femme, voire aux
formules magiques, auxquelles certains agronomes comme Caton ou Palladius paraissent porter
un crédit naif — Varron, Columelle et Pline faisant preuve, quant a eux, d'un scepticisme plus ou
moins virulent. En fin de compte, ce type de prescription appartient au champ des techniques
opératoires au méme titre que les autres procédés décrits, a cette différence pres que ces recettes

ne sont pas "vérifiables", puisqu'elles appartiennent au domaine de la croyance. Cette distinction

399 Cf. KELSEN 1996, p. 198-199. En linguistique, distinction due 2 A. MARTINET, Eléments de linguistique générale,
Paris, 1967, cité par CHARAUDEAU, MAINGUENEAU 2002, p. 403.

600 Voir la définition de l'agronomie, supra, Chapitre 1. Norme objective et relation avec la notion d’usage :
HELGORSKY 1982, p. 1-8 ; KLINKENBERG 1982, p. 58 sq.
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se manifeste nettement dans la fagcon dont ce type de pratiques et formules est battu en breche,

sur le mode de la dérision ou de la prudence.®!

Sur ce versant descriptif, quand la norme enregistre des pratiques, ou leurs résultats, elle se
confond en général avec la normalité ou usage courant, exercé dans une communauté, a un
moment et dans un espace donnés®?. En Pespece, il s'agit majoritairement des méthodes et
pratiques agricoles des milieux périméditerranéens ; néanmoins, a cet égard, la panoplie
normative évolue en suivant le rythme et en se conformant au schéma de 'expansion romaine :
tout en se démultipliant et en se nuangant (pour s’adapter a la pluralité géographique et humaine
des territoires intégrés dans I'empire), elle est soumise a un processus d’homogénéisation. Dans
ce cadre, la référence normative, a laquelle sont rapportées les observations et considérations sur
les autres milieux, ainsi mesurés, s'identifie avec I'Italie, espace paradigmatique s'il en est. D'ou
I« éloge de I'ltalie », morceau de rhétorique et passage obligé du discours sur les choses
rustiques, de Varron a Pline ’Ancien, les Romains étant montré comme un peuple d’agriculteurs
qui a transformé le paysage italien en un vaste jardin®3. Du reste, ce sont les coutumes et les
usages locaux (ceux de I'Ttalie centrale, dans un premier temps), observés, recueillis, mais aussi et
surtout évalués par les entrepreneurs agropastoraux, qui ont présidé a la constitution des normes
de agronomie romaine (car il faut bien partir de quelque chose). Déja, a cet égard, la forme du
traité de Caton apparait significative : elle permet d'appréhender la maniere dont un paterfamilias
soucieux de bonne gestion consigne, au fil des ans, dans des sortes de "carnets", des
observations®™* dont un certain nombre regarde des procédés nouveaux, telle la culture de
l'asperge, par exemple. Par la suite, les acquis empiriques, d’'une provenance de plus en plus
variée, ont continué d’informer ce corpus normatif mais s’y sont mélés, de facon avouée, les
procédés qui étaient passés par le filtre des écrits savants (puniques, hellénistiques, latins) : ces

deux types de ressources documentaires ont participé a la pondération et, parfois, au

601 Dans la logique du systeme de normes qui régit le comportement des esclaves, Caton interdit au viicus de
consulter les diseurs de bonne aventure, mais il donne a ses lecteurs des recettes s’accompagnant de charmes et de
gestes propitiatoires (De agr. 3,4 et 7) ; Varron cite des formules de guérison pour s’en moquer (I, 2, 27), mais 'on
sait par ailleurs que les pratiques ancestrales les moins justiciables de la rationalité restent considérées par lui comme
Passise mystique de I'Etat (GROS 1998, p. 448). Columelle connait les vieilles superstitions des campagnes mais se
garde de les reprendre a son compte, ce qui correspond a I’état d’esprit des élites cultivées de son temps ; de méme,
Pline oscille entre le respect des croyances traditionnelles et un scepticisme prudent. Palladius, enfin, donne une
série de recettes mi-pratiques, mi-magiques auxquelles il accorde un crédit certain : cf. ERNOUT 1964, p. 192-195;
MARTIN 1988, p. 302-305.

602 Cf, GALISSON, COSTE, op. cit. , s. v. Norme. Toutefois, le mode descriptif proprement dit a parfois Pambition
prioritaire de « faire voir » des réalisations, sans que I'auteur souhaite nécessairement leur reproduction : c’est en ce
sens que P. FLEURY analyse la description de la fameuse voliere de Varron : 2005, p. 287 sq.

603 Cf. VARRON, R. r. 1, 1-7 ; VIRGILE G. II, 136-176 ; PLINE : voir supra, Chap. 1. Analyse de ces éloges dans
MARTIN 1971, p. 258 sq.

604 GOUJARD 1975, p. XXXIV-XXXIX ; HENTZ 1979, p. 152.
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renouvellement des normes antérieures. Ce processus historique est d’ailleurs une sorte de
mode¢le pour la démarche, a la fois intellectuelle et empirique, que les S. 7. 7. conseillent a leurs
lecteurs. De fait, quand cela est jugé nécessaire, la norme pratique est en droit, ou doit (c’est
selon), faire place au nouveau. Les pratiques rationnelles, justement parce qu’elles le sont, sont
toujours susceptibles d'un réexamen approfondi et d'une actualisation, notamment en fonction
de nouvelles contraintes économiques et productives. Sur le plan technique, la norme peut ainsi
étre discutée, voire remise en cause. D’ou la fonction structurante, dans le discours, au méme
titre que I'anomalie, de l'erreur, autrement dit ce qu'il ne faut pas (ou ne plus) croire et ne pas (ou
ne plus) faire. Ce nouveau est d'abord légitimé par les preuves d’efficacité qu’un procédé a
données et, dans ce cadre, on voit intervenir la notion d'experimentum, 1'expérimentation, qui
devient d’autant plus importante que les possibilités d’essayer la méme expérience dans plusieurs
lieux s’accroissent®®. « En agriculture, science appliquée, les mémes observations menent aux
mémes conclusions. Aussi Pexpérience qui en des endroits éloignés les uns des autres enseigne
les mémes principes, y joue-t-elle un role déterminant »%%. Cette analyse doit étre précisée :
certes, les normes agronomiques se constituent et se confirment par leur application dans des
lieux nombreux et distincts ; mais la différence des /o, que de fagon significative les experts
romains s’attachent a classer de fagon de plus en plus générique (loci frigidi, aprici, etc.), constitue
aussi le critere principal de leur modulation. Concernant la valeur attachée a 'expérience sensible,
on sait qu’elle est considérée comme le point de départ de la connaissance depuis Aristote mais,
il est vrai, cette conception cohabite avec la croyance que l'observation puisse tromper. Cela
justifie 'importance accordée au raisonnement logique a partir de Varron, qui est congu comme
une garantie contre les risques d’erreur, en I'absence d’élaboration d’une véritable méthode
expérimentale. Il revient en effet a Varron d’avoir posé le principe en la matiére : selon lui,
l'expérimentation, ainsi comprise, est le seul moyen légitime pour corriger la norme, que celle-ci

soit ancestrale et/ou locale.607

605 Te concept d’experimentum, i la fois expérience et expérimentation, est analysé par J. C. DUMONT 1993, dans
son commentaire du livre III de Columelle, p. XIV- XVI.

606 HEN'TZ 1979, p. 159.

607 R. . 1, 18, 7-8: « Les anciens agriculteurs, c’est en essayant (femptands) qu’ils ont établi la plupart de leurs
principes (...). Quant a nous..., pour faire autrement, (nous devons) tenter certaines expériences (experiantia
temptare), en suivant non le coup de dé du hasard (alearz) mais une méthode (rationem) ».
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Pour autant, de cette « correction » ne naitra jamais une « regle »%8. De facon générale, la
norme caractérise un acte conforme a ce qui est obligatoire, ou coutumier, et renvoie au rapport
des sociétés avec des objets et leurs usages. Méme retreinte (en théorie) a son versant pratique, le
champ sémantique et le domaine d’application de la norme sont donc plus larges que ceux de la
« reégle » - notion avec laquelle elle est en relation d’intersection pour ainsi dire. En effet, la regle
se définit comme un énoncé qui prétend a une validité absolue et qui concerne le
fonctionnement interne d’un systeme formel®”. Or la norme n’implique pas, a 'instar des regles
de la logique par exemple, des relations univoques dans lesquels chaque antécédent ne
déterminerait quun seul conséquent. Le terme «regle» s’applique, par exemple, aux
prescriptions énoncées par Columelle pour planter un terrain en respectant des directions et des
intervalles constants, les normes métriques, elles, pouvant étre variables suivant les situations®!”.
Cette différence entre regle et norme trouve aussi un écho dans les niveaux de langue utilisés, de
facon évolutive, par les experts agronomiques romains. Dun coté, ceux-ci recourent a ce qu’il
convient d’appeler une terminologie, de l'autre, a une nomenclature - donc a une langue plus
réglementaire, ou les mots n’ont souvent qu’une seule acception. En effet, la « nomenclature »
est construite sur un principe de bi-univocité : a un objet correspond un seul nom et a un nom
un seul objet, de maniére a bannir toute ambiguité. Par conséquent, les phénomenes de
polysémie et d’homonymie lui sont, en principe, étrangerso!!, A partir de la fin du I s. av. n. ¢. ,
et surtout a I'époque alto-impériale avec Columelle, apparaissent dans le corpus de nettes
tentatives pour dégager un ensemble de noms renvoyant spécifiquement au champ d’activité de
I'agronomie (qu’elles soient réussies ou non étant un autre probléme). C’est le cas, par exemple,
du deuxi¢me chapitre du livre 11T du De re rustica qui contient, a lui seul, toute une série de termes
révélateurs : appelare (111, 2, 24) ; appelatio (2, 29) ; cognominare (2, 18) ; denominare (2, 30) : nominis
2, 30) ; nomenclatio (2, 31) 5 vocabulum (2, 30, 2 fois) ; vocare (2, 19 et 23 ; vocitari (2, 28). Ne sont
toutefois concernés par la nomenclature ainsi comprise que des secteurs trés techniques de
I'agronomie romaine, pour laquelle il vaut donc mieux patler, en général, de terminologie, ou
plus simplement de lexique. On insistera du reste sur Ienrichissement rapide et la grande
profusion de ce lexique agronomique latin, sur son versant descriptif comme sur son versant

prescriptif, qui témoigne des capacités d’observation et de réflexion, mais aussi d’aménagement

608 1] nous semble utile d’établir cette distinction, en raison de la récurrence des mots dérivés de rego dans le lexique

agronomique : se reporter zfra, 111¢ Partie, Chap. 111, §4 : L édiction de la norme agronomique dans le domaine des formes. ..
609 Cf. KELSEN 1996, p. 546 ; GALISSON, COSTE 1976, p. 467 ; CHARAUDEAU, MAINGUENEAU 2002,
p. 402.

610 Cf. par ex. Rusz. V, 3. Pour n’étre pas indépendante a Iégard du phénoméne, la norme a un aspect formel car elle
est une contrainte préalablement proposée a une activité opérative : GRANGER 1987, p. 43.
611 GALISSON, COSTE 1976, p. 372-373, s. v.
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et de mise en ordre, des spécialistes qui, dans leurs écrits, ont a la fois répercuté son usage et

Pont élaboré et affiné.012

En fait, cet effort de création d’un langage spécialisé, comme il en existe dans le domaine
gromatique, par exemple, est aussi I'indice que le discours ne repose pas sur un fonctionnement
simple ni systématique, en vertu duquel il serait aisé, par exemple, de distinguer le "réel" de ce
qui ne l'est pas. On ne saurait donc aboutir a un résultat tranché dans I'évaluation du degré de
réalité des multiples aspects que les textes nous donnent a voir du domaine agricole romain, de
sa configuration spatiale, de l'organisation de sa production, de ses acteurs, de sa gestion, etc. Le
propos des experts romains est de dire, mais aussi de propager une norme et, dans cette
perspective, la subtilité du discours consiste précisément a mélanger les éléments pris du réel a
des éléments relevant de la déontologie (ce qui doit étre). Pour étre souvent de nature technique,
les motivations des préceptes sont fréquemment de I'ordre des présupposés socioculturels —
parfois expres, parfois plus ou moins masqués®’?. Clest dans cette confusion que se fonde

l'objectivité de la norme agronomique qui, a ce titre, revét un aspect proprement idéologique.

§2 - Norme idéologique /prescriptive

Le normatif conceptuel gravie tous les degrés de l'implicite et de l'explicite au sein des
énoncés, pour atteindre la macronorme, niveau supréme dans la pyramide du systéme normatif.
En lespece, la NORME releve d’une idéologie de l'ordre, entendu a la fois comme

commandement et comme organisation, partis pris allant de soi, qu'il est bon a l'occasion de

612 Pour un apercu et des exemples de mise en contexte du lexique agronomique dans le traité de Varron et de
Columelle : 7nfra, ANNEXE 1. De fagon générale, le lexique évolue en raison de sa perméabilité a I'action des
changements historiques, sociaux ou technologiques, et ce plus rapidement, en particulier, que la syntaxe :
HELGORSKY 1982a, p. 26.

613 11 convient de faire la différence entre les contenus explicites de légitimation et les contenus implicites
(présupposés et sous-entendus), qui peuvent venir se greffer sur I'objet avoué de I'énonciation. Sur cette distinction
entre présupposé et sous-entendu, deux types de contenus implicites qui s’opposent au contenu explicite, « posé »,
voir O. DUCROT, Dire et ne pas dire. Principes de sémantique linguistigue, Paris, 1972, p. 173 sq.



141

rappeler, sinon de justifier®!4. Cette idéologie fondamentale, on la voit fonctionner a plein chez
un précurseur admiré - et critiqué - par les Romains : Xénophon, qui, dans son Economigue, se fait
le zélateur d'un systeme qui parait poussé jusqu'a la manie chez Varron®'>. En réalité, ce normatif
conceptuel sous-tend 1'énoncé de toutes les régles prescrites, qu'elles soient de nature générale ou
particuliecre et ponctuelle®’s. Par exemple, il vient étayer les arguments pour le choix
d'implantation de la vi/la selon des criteres de salubrité. De fait, ces choix relevent en partie des
théories d'Hippocrate, lesquelles s’appuyant sur la pensée analogique qui met le corps en relation
avec les éléments constitutifs de I'univers et des saisons, insérent les normes édictées dans un
déterminisme environnemental et donc dans un ordre du monde®’’. En ce qui concerne
1'agricolatio comme science appliquée, une conception méthodique et calculée, la ratio, commande
des pratiques "rationnelles", qui passe pat une relative planification du travail et des processus
productifs, garante d'une plus grande efficacité économique, mais aussi d'une esthétique du

paysage cultivé, vu comme expression méme de cette rationalité.o!8

Par le biais de ces « discours de groupe » que sont les écrits agronomiques latins, la norme
conceptuelle pose des clefs d'appréhension et de compréhension du monde et les donne pout
universelles, quand elles participent, en 'occurrence, d’une vision qui est celle de I'oligarchie
romaine®’. Clest le propre de la norme idéologique que d’étre fondée sur un consensus
universel, qui se veut de toute éternité et qui releve, au fonds, du conformisme social®?’. Ainsi
oppose-t-elle le bon et le mauvais, le pur et I'impur, les « étres » et les « choses ». Elle se justifie
de fagon interne par le recours a un certain type de vocabulaire et de style, par des manicres de
raisonner qui, a partir de Varron, sont issues de la rhétorique, ou influencés par la logique
d’Aristote et sa définition des étres par catégories. De fait, les classifications varroniennes

prennent toute I'apparence de la science et de I'objectivité, quand bien méme les esclaves sont

614 Analyse de la notion d’ordre et de ses usages dans les textes : plus loin, IVe Partie, Chap. 1.
615 Cf. infra, Sect. 11, et IV Partie, Chap. I, Sect. IV.

616 « Norms, without being prescriptions themselves, are used as the basis for prescriptions and then in subtle ways
are ‘converted’ into precriptions » : STROLL 1987, p. 16-17.

617 Cf. VARRON, 1, 4, 5 ; COLUMELLE, I, 5 ; PALLADIUS 1, 3; I, 4 ; I, 7 et I, 16. Pour Pinfluence des théories
d’Hippocrate sur les écrits agronomiques et, singulicrement, la vision qu’ils présentent des zones palustres :
TRAINA 1988, p. 101 sq. ; sur le systéme d’Hippocrate et sa réception 2 Rome : ANDRE 2000, p. 97 sq. Et se
reporter zufra, 11¢ Partie, Chap. I, Sect. I.

618 Cf. VARRON, 1, 4, 1-2 et I, 18, 8.

619 « Discours de groupe », d’apres la définition donnée par HELGORSKY 1982a, p . 21 : ensemble de documents
dont la valeur pour I'historien tient aux déterminations socio-historiques, souvent répétitives et collectives.

020 Cf. id., 1982, p. 8.
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rangés dans les nstrumenta, au méme titre que les « chariots »21. Les systemes de classification, les
visions du monde, les représentations communes partagées par les élites dominantes fondent ici
le « pouvoir d’imposition » du discours agronomique romain qui, des lors, fonctionne comme
prescription de Paction des hommes, dictant conduites et manicres de faire. C’est ce méme
pouvoir du discours qui « impose » au paysage fondiaire des propriétés (de rigueur, de beauté,
d’efficacité...) destinées a ¢tre des signes de distinction matérielle et symbolique, capables de

fonctionner socialement tant au niveau individuel qu’au niveau collectif.6%2

Au niveau de I"énoncé, I'ensemble des usages passés par le filtre de la norme est codifié et
dispersé sous forme de prescriptions et d'interdictions, ce qu'il convient de faire et de ne pas
faire, afin de se conformer au "bon" usage des "bons" agticulteurs (boni agricole), pour "bien"
(bene, recte) construire et "bien" exploiter son domaine®?. Dans ce cadre, les mots formés sur rego,
en particulier, constituent fréquemment I'expression linguistique par laquelle s'énonce ce genre de
prescription®?*. Le choix de tel ou tel type d'usage en vue de la constitution de la norme repose
forcément sur des a priori d'ordre divers. En effet, la norme prescriptive, appréhendée a partir des
traités d’agriculture des Romains, ressortit a une idéologie de l'unification conceptuelle au niveau
collectif, a la pression d’un certain groupe social pour une conformité des productions®?. En
dehors de tout autre considération, ce groupe se définit comme celui qui applique lui-méme, ou
fait appliquer (et qui en est capable) les normes promues, lesquelles, sélectionnées au sein d’'un
ensemble de regles et d’usages, sont présentées d’emblée comme garante de la « qualité ». Dans
cette perspective, la conformité (imposée ou proposée) se trouve souvent légitimée par des
motifs autres que techniques ou pratiques; ils sont d’ordre varié, et de valeur inégale
socioculturels, scientifiques, philosophiques, religieux, éthiques, politiques, économiques... Ainsi
que Pécrit J. C. Dumont, par exemple, au-dela du rattachement de la pensée de Columelle a telle

ou telle école (stoicisme, pythagorisme...), ce qui importe est qu’il ait trouvé dans sa culture

021 Voir plus bas, Chapitre I11.

022 Te verbe ponere et ses composés forment 'un des piliers de ce lexique normatif, cf. Varron qui parle de « forme

imposée » par les sationes: se reporter plus bas, Chap. III. «Pouvoir d’imposition » de certains discours :

CHARAUDEAU, MAINGUENEAU 2002, p. 466 s. v. « Prescrit ». Sur le pouvoir des sujets classant, qui classent

les propriétés et les pratiques des autres : BOURDIEU 1979, p. 561 sq.

023 Adjectifs et adverbes guillemétés reprennent des termes employés par les agronomes eux-mémes. Par exemple :

CATON, praef. 2 : bonum agricolam bonumque colonum 5 LXX, 1 : Quid est agrum bene colere ? - bene arare. Expressions

équivalentes chez COLUMELLE : ... bene positam vineam bonique generis et bono cultore nunquam non cum magno foenore

gratiam reddidisse (Rust. IN, 3) ; prudentes agricolae (11, 8 et 7) ; doctissimus et diligentissimus agricola (11, 15), opposés a iners
. rusticus (11, 14). Et les formes adverbiales comme curiose ou scite (1, 2), bene, recte (1, 3) vs male : male colere censorinm

probum indicabantnr (PLINE, XVIII, 11). Sur la notion de « bon usage » : KLINKENBERG 1982, p. 52 sq.

024 Ces termes sont aussi 2 méme de référer 2 des modeéles concrets géométriques : voir III¢ Partie, Chap. I et III.

025 Pression du groupe social : HELGORSKY 1982, p. 8.
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philosophique la justification de sa démarche®?. Nous reviendrons sur ces différents aspects au
cours de cette étude en nous interrogeant également, - puisque l'idéologie ne se réduit pas a sa
fonction justificatrice®?” -, sur la norme implicite qui est 2 méme de se manifester, notamment,
dans la dynamique symbolique que véhiculent tant les pratiques décrites que les images exploitées

par le discours. 928

Dans certains textes du corpus, la norme de nature prescriptive se confond parfois avec la
loi des sociétés®? : c'est le cas des /eges catoniennes, ou encore des stipulations de contrats cités
par Varron®?, ou le terme /x intervient dans un contexte juridique au sens étroit. Cependant, la
loi, en tant que concept, recouvre plus largement les considérations d'ordre idéologique, a la base
méme des prescriptions, et leur ajoute I'élément impératif, I'obligation dictée par une instance
transcendante, qui peut s'identifier aux auctores, aux Anciens, a la Nature, aux dieux, a telle ou telle
doctrine philosophique, etc®!. En général, les traités d'agriculture romains sont ainsi précédés
d'une préface, dans laquelle 1'auteur place son ouvrage sous I'égide d'une ou de plusicurs de ces

entités référentielles.

Tout en insérant dans leur propre discours, avec plus ou moins de fidélité au texte original,
des séquences tirées de leurs devanciers, Varron et Columelle ouvrent leur traité sur un catalogue
de noms d'auctores, tandis que Pline fournit un zndex des sources qu'il a utilisées. Ces listes
permettent de se faire une idée des ceuvres disparues, d'un point de vue souvent plus comptable

que qualitatif. Cependant une chose frappe d'emblée : sur le plan des données textuelles, les

626 DUMONT 1993, p. XIV.

027 Pour cela, voir CLAVEL-LEVEQUE 1984, p. 213, note 120, a propos du fonctionnement des jeux 2 Rome. Se
reporter a notre IV¢ Partie, Chap. I, Sect. IV.

028 Signalons d’emblée quelques aspects : la norme économique est celle de la rentabilité , qui implique des principes
stratégiques et leur adaptation au contexte : cf. REEKMANS 1986, p. 259-273 et ANDREAU 2004, qui identifie et
classe par catégories les parametres présidant aux choix économiques des « notables » en se fondant essentiellement
sur les auteurs d’agronomie, Caton, Vatron et Columelle, spc. p. 77 sq. Sur l'aspect religieux, voir MARTIN 1988
qui considere le témoignage de chacun des agronomes. Chez Columelle, « la rusticatio. .. viene nuovamente inserita in
una visione religiosa del mondo » : LANA 1984, p. 159 ; DUMONT 1993, p. XII sq. Sur le caractere idéologique de
la propriété fonciere a Rome, voir par exemple CAPOGROSSI COLOGNESI 1981 ; MENAGER 1989 ;
KOLENDO 1995 ; SCHIAVONE 2003, p. 89 sq. A cet égard, il faut renvoyer a la préface de CATON, pr. 1-4 (cf.
aussi PLINE XVIII, 19-21), analysée entre autres par LANA 1984 p. 139-142; E. GABBA, «Riflessioni sulla
societa romana fra III e II secolo a. C. » , dans De/ buon uso della richezza. Saggi di storia economica e sociale del mondo antico,
Milan, 1988, p. 45 sq.

029 Voir KELSEN 1996, p. 27 sq.

030 Sur ces contrats, se reporter plus bas, 1I¢ Partie, Chap. 1. Pour une vue récente sur les contrats agraires :
VALLAT 2003.

031 Cf. KELSEN 1996, p. 36, qui part de la prémisse « pas d’impératif sans imperator ».
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agronomes romains s'affirment largement comme les héritiers de l'agronomie grecque et
hellénistique®®. L'héritage grec des agronomes latins, du moins les éléments de cet héritage a
méme d’étre identifiés, offre un apercu du cheminement des connaissances dans I'Antiquité et,
particulicrement, entre culture grecque et culture romaine, ainsi que la facon de travailler des
auteurs de cette période, la pratique qu'ils avaient des ceuvres précédentes, et la sélection qu’ils
opéraient dans cette constellation normative. Placés en téte de leur liste de sources par
Columelle®® et par Pline®*, Les Travaux et les Jours du grand ancétre Hésiode occupe par exemple
dans cette étiologie une place essentiellement symbolique®. En Grece, les origines de la science
agricole, qui n’est pas encore constituée en tant que discipline autonome, remontent au V© s. av.
n. ¢. Abordée de biais, par la botanique et la médecine (phytothérapie), elle était également liée a
la spéculation philosophique. Les agronomes latins citent ainsi a plusieurs reprises le physicien
Démocrite qui, selon la tradition, aurait écrit des Georgika®®, ouvrage dans lequel il ne
s'intéressait sans doute pas seulement a l'agriculture®¥’. Il faut attendre le IV® siecle pour voir
apparaitre les traités de spécialistes comme Xénophon, qui inaugure toute une lignée d'écrivains
grecs intéressés par le sujet, et qui seront cités (sinon toujours utilisés), précisément, par les
agronomes romains a partir du I s. av. n. ¢. En revanche, Caton, n'avoue aucune dette vis-a-vis
de la Grece, et son traité est rédigé en apparence sur la base de sa propre expérience et a partir
d'un savoir "national". En réalité, 'auteur du De agricultura avait sans doute eu connaissance de
certains écrits grecs, en particulier des ceuvres de Théophraste®3. A I'époque ou Caton écrit, il
n’est guere possible de supposer l'existence d'une agriculture de type spéculatif qui soit
"purement” romaine, ou méme italienne, dans la mesure ou, sur le plan culturel et technique, il
devait exister entre les aristocraties de souche latine et de souche grecque — a fortiori gréco-
italique - des continuités ou des échanges réciproques. Pour ce qui est du secteur agricole et, plus
largement, des techniques d'exploitation de la terre propres aux grands domaines ruraux du

monde méditerranéen, il serait au reste bien difficile d'identifier et d'isoler des traits de culture

032 Tnventaire et analyse des sources grecques des agronomes latins : MARTIN 1971, p. 31-72 ; HENTZ 1979,
p. 154 sq. ; AMOURETTT 1986, p. 225-238. Voir également ci-aprés.

633 COLUMELLE, I, 1.

634 PLINE, N. H., Indices XV1IL.

035 D'inspiration poétique et religieuse, le texte d'Hésiode s'intéresse cependant aussi a l'outillage et décrit des
techniques et de pratiques agricoles. A titre d'exemple, voir I'article toujours utile de P. WALT, « Hésiode charron et
géometre », REA, XIV, 1912, p. 225-238.

036 Cf. WELLMANN, Die Georgika des Demokritos, Betlin, 1921, cité par DUMONT 1993 p. 93. Sur les références a
Démocrite de Columelle, voir MARTIN 1971, p. 58 sq. Il convient de ne pas confondre le philosophe du V¢ siecle
avec le Pseudo-Démocrite, le fameux Alexandrin Bolos de Mendés, également cité par les agronomes latins.

037 Cf. AMOURETTT 1986, p. 229.

038 Pour sa dette probable vis-a-vis de Théophraste : GOUJARD 1975, p. XL, qui se référe aux travaux de P.
REUTHER, De catonis de agric. libri vestigiis ap. graec., Diss. Leipzig, 1903.
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"ethnique" ou "nationale". En tout état de cause, 'important ici est que Caton ait voulu situer
son ceuvre en dehors de tout précédent textuel, de toute norme antérieure, hormis les
expériences d’entrepreneurs romains, connus pour avoir mis au point telle ou telle technique : il
se présente ainsi, dans le domaine latin, comme 'axctor de sa discipline, le fondateur dont se

réclameront du reste tous ses successeurs.

En prélude a son abrégé de la science agricole, Pline ’Ancien place un plaidoyer pour «la
Terre, Mére de toutes choses», qui précede un historique de l'agriculture chez les anciens
Romains®¥. La Nature, idéalisée, sert de norme référentielle absolue, tandis que I'accent est mis
sur la faiblesse des hommes et sur leurs insuffisances : par contrecoup, tout le mal leur est
imputable. Il n’en reste pas moins que 'humanité est partagée entre les "honnétes gens" et les
autres, ceux qui, coupables de démesure, ne savent pas mettre un frein a leurs passions : nous
aurons l'occasion de revenir sur cet aspect manichéen du discours, que l'on retrouve en
particulier chez Varron et chez Columelle. Confondue avec la divinité, la Nature de Pline, en tant
que modele de mesure, va méme jusqu'a prévoir les remedes nécessaires a ses maux. D’une
fagon qui apparait - précisément — « paradoxale » de prime abord, elle est louable jusque dans ses
exces, c’est-a-dire dans ses exceptions. On connait le gott de Pline ’Ancien pour les données de
nature doxographique, et, surtout, paradoxographique. Voila qui pose le probleme du rapport de
I'Histoire Naturelle a la norme, 'encyclopédie plinienne semblant dans bien des cas, voire en
principe, témoigner d’une inversion entre norme et exception®’. Toutefois, si Pline accorde une
grande importance aux « vingt mille faits dignes de remarque » qu’il a rassemblés dans son
ceuvre, les mwirabilia et autres admiranda composent aussi 'une des catégories de connaissances qui
a irrigué I'agronomie latine, et dont la matiere a été en partie empruntée aux paradoxographes
hellénistiques®*!. En tout état de cause, on soulignera que la norme ne saurait donner une
importance exagérée aux exceptions en négligeant les régles fondamentales, sinon a mettre en
péril le systeme qu’elle concerne®?. Du reste, il faut bien voir que, dans 'optique stoicienne, ces

phénomenes que Pline se plait a collecter - dont maintes catastrophes et monstruosités - sont le

039 N. H. XVIIL, 1, 1 sq.

040 Pour cette question, nous renvoyons a V. NAAS 2002 (p. 2 et 237 sq.), qui I’a analysée en détail.

641 Sur les trois types de savoirs puisés chez les Grecs : HENTZ 1979, p. 156-157. La littérature des Merveilles
impregne toute I'ceuvre de Varron, grand passeur de la culture hellénique a Rome : 'un de ses /logistorici, dédié a

Gallus Fundanius, portait le titre de admirandis (ARNOBE, ady. nat. V1, 3), tandis que SERVIUS cite 'un de ses
ouvrages Qui Mirabilinm inscribitur (ad Georg. 111, 113). Cf. MOATTI 1993, p. 336-33, n. 2.

042 A ce sujet, cf. GALISSON, COSTE 1976, p. 376, s. v. « Norme ».
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sighe méme de la diversité et de la richesse inépuisable de la nature. Dans sa définition de portée
générale, Hans Kelsen pose une distinction radicale entre la nature, ou regne le principe de
causalité, et la norme, acte de la volonté humaine, dont le domaine d’application est la société® :
cette distinction serait peu compréhensible pour les Anciens, méme pour les savants rationalistes
que sont les experts agronomiques romains, Pline compris. Si I'on s’en tient au domaine des
techniques, I'action humaine, selon le naturaliste, présente en effet les traits essentiels de toute
action pensée par le Portique : elle est imitation d’un ordre naturel®*. Il n’y a donc pas de hiatus
entre cet ordre naturel et I'ordre qui prévaut dans la société, pas d’antinomie entre natura et
cnltns®® 5 d’autant que Pline juge que, en favorisant la prospérité matérielle et les techniques, qui
ne sont que le prolongement des bienfaits de la nature, 'impérialisme romain a secondé I'action
de la providence®. Une telle conception semble remettre en question la notion méme
d’invention, en tout cas celle d’'invention purement humaine. De facon significative, la nature est
qualifiée de provida, en raison de son identification a la ratio, parce qu’elle « enseigne » ’humanité,
en particulier dans le domaine des techniques agricoles, méme si le « hasard » mécanique peut
jouer son role. En réalité, 'homme croit trouver ce qu’il ne fait que redécouvrir : Jean-Marie
André voit chez Pline une conception naturaliste de la civilisation qui, de la sorte, se trouve
enserrée dans les normes et impossibilités de la nature®’. Toutefois, ce naturalisme n’implique
pas forcément une vue restrictive de la civilisation, ’homme étant capable de perfectionner la
nature par les arts, a condition qu’il ne renie ni ne défie ses lois. Des themes similaires, et
notamment le respect nécessaire des fzdera naturae, les regles éternelles de la Nature, en particulier
les conventions qui régissent la formation des espéces, sont développés auparavant dans les
Géorgiques® : Pagriculture y situe ’homme (romain) par rapport au monde, dans le sens ou celui-
ci achéve I'ceuvre de la nature, son activité revenant a procurer les conditions les meilleures pour
I’accomplissement de ses lois, par exemple la rencontre entre la plante et le sol convenable®.
D’inspiration stoicienne dans leurs grandes lignes, les vues exprimées par Columelle reposent sur

un socle idéologique proche de celui de 'encyclopédie plinienne. Ainsi Columelle ne doute pas

643 C'est méme ce qui la définit par opposition a la "loi naturelle" : la norme est le produit d'un acte de volonté :
KELSEN 1996, p. 39 et suivantes.

644 ANDRE 1978, p. 10.

645 Voir une illustration de cette pensée chez Varron, qui associe dialectiquement forme naturelle et forme
« culturale » (et donc culturelle) : 7ufra, Chap. II1.

646 ANDRE 1978, p. 11.

647 ANDRE, Joc. cit.

048 Cf. 1, 924 : « conformément aux lois fixées par la nature » : fadere nature. la terminologie est lucrétienne : cf.
LUCRECE V, 907 sq. ; voit GROS 1999, p. 56.

649 Pour Virgile, Thomme, agriculteur et éleveur, est nécessaire a la production et a la fécondation, «il est 'élément
de la conjonction et de la transformation ; i/ est lorganisatenr du désir» : PIGEAUD 1995, p. 265 (souligné par
auteur).



147

de la fécondité de la Nature et de la raison divine dont le créateur de l'univers I’a dotée®’. Par
contraste, il se livte dans sa préface a une "analyse sociologique" de ses contemporains qui
accumule les preuves du manque de volonté et de moralité des propriétaires fonciers, et qui
insiste sur la rupture avec les valeurs essentielles illustrées jadis par ces autres modeles d'autorité,
les prisci. La logique prescriptive en matiére d'agronomie réclame en effet la caution des Anciens,
comme de la coutume ancestrale - et ce en vertu d’une idéologie taillée sur mesure pour les
destinataires, publics ou privés, des différents traités. De fait, la hiérarchie et le fonctionnement
de la société romaine sont conditionnés par les exempla et le mos maiorum, les événements
historiques ou légendaires significatifs et les grands exemples des plus prestigieux ancétres, en
matiete de vie publique ou privée®®. Les normes relevent alors d'un conservatisme qui,
cependant, peut appuyer l'argumentation permettant d'introduire une innovation, dans la mesure
ou celle-ci s’inscrit dans le respect des principes de saine gestion, en particulier, attachés a cette
idéologie fondée sur le passé. D'ou un rapport souvent ambigu, dans les textes, entre "ancien" et
"nouveau" - un rapport, aussi, variable, en fonction de la « réalité romaine » de I’époque, qui

justifie ou non un refuge plus ou moins marqué dans les valeurs traditionnelles.®>?

De fait, la norme prescriptive et le discours qui I'édicte suivent une évolution complexe
qu'il faut relier, en particulier, au fait que les experts agronomiques romains, qui écrivent et
entendent propager des regles, font partie des couches dominantes (ou y sont étroitement liés) et
partagent ses valeurs. En ce sens, I'idéologie que véhiculent leurs traités n'est pas immuable : elle
est le fruit de I'adaptation de ces élites aux changements socio-historiques et elle en refléte les
contradictions - du moins dans une certaine mesure, compte tenu de la capacité du discours a
mettre en oeuvre des procédés pour les gommer. Dans le cadre des sociétés antiques qui érigent
le conservatisme comme pilier de l'ordre social, la langue, la science, l'idéologie ne peuvent
produire de l'inédit sans, en méme temps, justifier leur existence par référence a un avant et/ou a
un ailleurs qui jouissent d'une autorité incontestable. Comme produits de l'histoire, ces instances
sont inséparable, néanmoins, en tant que systemes, clles nécessitent d'étre distinguées, dans la

mesure ou elles correspondent a des phénomenes distincts d'évolution des sociétés, et qu'elles ne

050 Rust. 111, 10, 10 et comm. ad loc. ; cf. DUMONT 1993, p. XII.

051 Cf. GROS 1999, p. 57 sq. qui étudie le temps et histoire chez Lucréce en termes de critique radicale de cette
vénération des générations antérieures.

052 On pense par exemple a la mystique millénariste et a sa foi dans la removatio tempornm de la fin de la République,
illustrée par I'annonce de ’Age d’Or dont Virgile se fait le chantre : sur cela, GROS 1999, p. 60.
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progressent donc pas forcément en synchronie®. Par conséquent, il est difficile, en 'espece, de
repérer les variations qui les affectent d'un traité a l'autre. Dans ces discours de groupe constitués
d’un mélange de syntheses plus ou moins habiles et d'innovations, le nouveau surgit-il pour
remettre en cause le systeme ou, bien plutot, pour le conforter, voire le perfectionner en
l'adaptant a de nouvelles réalités ? L.a question parait de pure forme, mais mérite qu’on tente d’y
répondre sur la base d’'un exemple précis. Comment expliquer, ainsi, la divergence d'opinions
entre Xénophon et Columelle ? I’auteur de I’EfOﬂoquue, au début du IV®s. av. n. ¢., prétend que
n'importe qui peut pratiquer l'agriculture. Rien de plus facile : il suffit de savoir commander, ce
qui, en revanche, n'est pas donné a tout le monde®>*. Sans nul doute, ce sont la des propos qu'un
patricien romain, vivant a la méme époque, aurait pu tenir. Oz, la pensée de Xénophon, sur ce
point du moins, est énergiquement contestée par Columelle, Romain d'origine espagnole du I s.
de n. ¢., qui a recueilli tout I'héritage de la science agronomique punique, hellénistique et romaine
depuis trois siecles et dont les normes valent pour un empire élargi aux dimensions du monde
connu®>, Parmi les changements notables qui ont affecté les valeurs partagées par l'aristocratie
romaine, et romanisée, il faut mentionner celui, majeur, qui s'accélere pendant la période ou se
concentre, précisément, la premiere génération des traités d'agronomie romains, entre le II° s. av.
et le I s. av. n. ¢. Dans l'intervalle, les systemes traditionnels de référence qui caractérisaient la
société romaine, outre les sociétés italiennes, ont été battus en breche par de nouveaux modéles
d'identification fournis, en grande partie, par le monde hellénistique®®. Se diffusant en
Méditerranée, la culture hellénistique s’est adaptée aux réalités du pouvoir romain, tandis que la
civilisation romaine s’étendait en Italie, et se transformait sous 'influence de I’hellénisme®’. Un
tel processus est visible dans le crédit dont jouissent les auteurs grecs chez les agronomes latins.
Une premicere catégorie de sources qui, on I'a rappelé, traite de sujets de type « économique » y
tient une place prestigieuse en raison de Iidentité illustre des auteurs ou de I'importance des
ceuvres qu’ils ont écrites par ailleurs (Hésiode, Xénophon, Aristote, Théophraste). Selon René
Martin, les themes qu’ils ont développés regardant la gestion d’un domaine rural, qui tournent

autour des qualités d’organisation et d’autorité du propriétaire rejoignent ceux que l'on voit

053 DAVID 1997, p. 9.

054 Cf. XENOPHON, (Ee. XXI : la technique pour planter, en particulier, est a la portée de tous ; cf. aussi XIX, 4
et la notice de CHANTRAINE 1971, p. 11-12.

055 COLUMELLRE, 1, procem. : At ego, cum ant magnitudinem totius rei, quasi guandam vastitatem corporis, aut partinm ejus velut
singulorum membrorum numerum ‘recenseo, verreor ne supremus ante me dies occupel, quam universam disciplinam ruris possim
cognoscere. « Pour moi, lorque j'envisage cette science dans toute son étendue, et que je repasse dans mon esprit les
diverse parties qui composent, comme autant de membres, ce vaste cotps, je crains bien de voir arriver la fin de mes
jours avant d'avoir pénétré dans toutes les branches de cette doctrine universelle. »

056 Cf. notamment DAVID 1997, p. 12-13.

057 Cf. INGLEBERT 2005, p. 85.
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associés traditionnellement a I'idéologie romaine du »os maiorum, laquelle, a cet égard, n’est pas
spécifiqued®, En réalité Xénophon, ayant exploité un domaine a Scillonte, en Elide, pendant
vingt ans, il ne pouvait ignorer les difficultés de lagriculture ; de plus, son traité est rédigé
probablement pendant cette période (391-371), qui coincide avec la formation d’un type
d’économie rurale qui prendra son essor a partir de la deuxieme moitié du siecle. Elle sera
caractérisée par des exploitations a base partiellement esclavagiste, par les productions rentables
et par une rationalisation appuyée sur un certain nombre de progres techniques (pratique de
lirrigation, par exemple, attestée a Délos a I’époque hellénistique)®®. D’une certaine fagon, on
peut juger que VEconomique constitue le moule conceptuel dans lequel vont étre coulées les
normes de réalisation de 'économie spéculative hellénistique. De sorte qu’il ne convient pas de
lopposer frontalement a la seconde catégorie d’auteurs grecs que l'on retrouve dans les listes
dressées par les experts romains a partir de Varron. L’abondance de ces textes techniques
disparus, souvent des monographies traitant d’'un théme spécial, témoigne clairement du
développement de cette agriculture a vocation commerciale®? - et de I'intérét que sa promotion

et son perfectionnement devait susciter chez leurs commanditaires.

Or, 'amélioration des performances productives en Grece comme a Rome, passait autant
par Paffinement et la diversification des pratiques agrotechniques que par I'impulsion et la
direction données par lentrepreneur agropastoral. Dans cette mesure, la contradiction est
partielle, et n’est méme qu’apparente, entre l'aristocrate athénien du IV® si¢cle av. n. ¢. et le
chevalier romain du I siecle. Pour 'agronome hispanique, 1'agriculture est une science qui
embrasse des connaissances quasi universelles, a 'opposé des vues exprimées par l'auteur grec.
Tout en estimant que P'agriculture est négligée, il est persuadé de la possibilité des progres de la
technique agricole, comme Varron a son époque, et il plaide avec vigueur pour les expériences,
qui viennent compléter les savoir-faire et les connaissances acquises. Il n’en ressort pas moins de
ces deux ceuvres écrites a quatre siecles de distance une permanence dans I'acceptabilité de la
norme agronomique : bons usages et bons usagers - que ce soit ceux qui savent commander ou

ceux qui savent aussi autre chose - sont définis par opposition aux "mauvais" usages a proscrire

058 Op. ¢it., p. 71.

659 Cf. M. C. AMOURETTIL, « L’agriculture dans la Grece antique. Bilan des recherches de la derniere décennie »,
Topoi, 4, 1994, p. 69-93.

660 MARTIN 1971, p. 70-71; HENTZ 1979, p. 154-155.
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et aux "mauvais" usagers®®!. Or, ces incompétents, Columelle les assimile en derniére instance
aux esclaves, rejoignant ainsi, certes dans un contexte différent, les positions de Xénophon®?2,
C’est que tous deux situent leur réflexion, et c'est fondamental, dans le cadre d'un systeme
d'exploitation esclavagiste. Or ce systeme a connu des mutations importantes, si bien que chacun
est conduit a 'envisager sous un angle normatif distinct® : le premier mise principalement sur le
. . . , ,
rapport psychologique maitre / esclave, le second y ajoute le rapport de compétence, qu'il place
o . . . , : e .
en priorité : le maitre doit savoir et I'esclave doit savoir-faire ('intendant se situant du reste entre
les deux sur ce plan). De sorte que la divergence n’affecte pas des rapports sociaux qui, en aucun
cas, ne sont remis en cause : elle concerne les modalités normatives qui doivent conditionner les
comportements. De la méme manicre, chez les agronomes romains, les controverses, notamment
celles qui se rapportent a des sujets aussi essentiels que les rapports de production, sont
Iexpression de variations dans la détermination de la norme, qui est la conditionnée par des
objets et des parametres sociaux dans la durée historique moyenne®* : a notre connaissance, elles

n'atteignent pas le bien-fondé des principes eux-mémes qui forment le socle du systeme.

C. Un double objectif : informer et uniformiser

Les traités d’agriculture romains répondent, a la fois, au besoin de faire connaitre, de
publier les us propres a une société et a une zone géographique - c'est l'instance descriptive - et a
celui de les uniformiser, de les rendre conformes a une certaine vision, qu'elle soit de nature
technique, économique ou culturelle, dans une visée prescriptive. De la sorte, les textes se
constituent, pourrait-on dire, a la charniere de I'idée et de la chose, tout en n'apparaissant a priori

prisonniers ni de I'une ni de l'autre. Tout en décrivant le déja-la, le discours agronomique projette

001 De fagon générale, les textes prescriptifs rejettent les écarts, d’un c6té comme de lautre, et dans cette optique
définissent souvent la norme de fagon négative : KLINKENBERG 1982, p. 84.

062 COLUMELLE, 1, prooem. : Nec post haec reor intemperantia caeli nobis ista, sed nostro potius accidere vitio, qui rem rusticam
pessimo cuigue servornm, velut carnifici, noxae dedimus. « Loin d'attribuer a l'instabilité de I'atmosphére les maux dont nous
nous plaignons, je pense qu'il faudrait en chercher la cause dans notre insouciance. Nous avons abandonné la
culture de nos terres aux derniers de nos esclaves, qui les traite en véritable bourreau ».

063 Pour cet aspect, se reporter plus bas, IVe Partie, Sect. TI.

064 i certains traits de norme sont d’une grande stabilité (par exemple dans le domaine de la morphologie agraire),
les normes et usages peuvent ses modifier assez profondément et rapidement sans que le « systeme » change :
HELGORSKY 1982a, p. 36-37. Pour un exemple précis, voir la controverse sur le zodus fondiaire entre Caton et
Varron : infra, 111¢ Partei, Chap. I et IL.
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les données du réel dans une dimension virtuelle, dans un ce gui serait - si le monde et les
hommes étaient conformes a la norme idéale de référence - quand bien méme les experts
romains savent a quoi s'en tenir, et quils en tirent les conséquences, soit la prévision des
a(gro)nomalies®®. De fait, ils ne sont pas victimes de l'illlusion du bon usage®®, de méme ils
n’ont pas celle du « bon paysage », au singulier : Columelle sait bien que ce qu’il baptise #niversus

situs est un modele préétabli de ce qui est éminemment variable, mais aussi mouvant.©0”

Au niveau structurel des énoncés, le caractére nécessairement ambivalent des textes
agronomiques romains tient notamment a la distinction entre deux notions principales, qui se
combinent entre elles tout au long du discours : celle de DEVOIR et celle de POUVOIR,
conjuguées avec la notion de faire. Ces notions sont ce que les sémioticiens nomment des
structures modales, a savoir les valeurs prédicatives récurrentes qui détermine le type de
I'énoncé®8. Ainsi, il est possible de distinguer un devoir-faire, assorti d'un devoir-ne-pas-faire,
qui sont formulés sous la forme d'une prescription ou d'une interdiction®®, lesquelles sont a leur
tour actualisées dans les textes de facon variable. L.a norme revét un aspect descriptif qui cherche
a rendre compte de l'existence et du fonctionnement des usages en matiere d'agronomie. Les
valeurs modales identifiables sont alors celles du faire, du pouvoir-faire ou du savoir-faire (avec
leurs contreparties : ne-pas-faire, etc.). Les écrits agronomiques latins ont ainsi pour particularité
d'étre fortement fonctionnels, dans la mesure ou ils correspondent en grande partie a des séries
d'énoncés de faire et, en définitive, 2 un FAIRE global. Ce proces est intrinseque au projet
agronomique, dont le but est d'opérer la transformation d'un donné par un changement